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COMPLEMENTS SUR LES OBELISQUES
ET LA « COUR DE FETES » DE THOUTMOSIS I
A KARNAK

l.uc GABOLDE
avec wpy rapport drchestogiyue dv Catherine GRATALOUP

Depuis la publication des obélisques, puis celle de la « cour de fétes » de Thoul-
mosis 11 a Karnak. Jes travaux se sont pourswivis sur le site. Tout d'abord, de nouveaux
fragments des obélisques de ce roi ont été rendus accessibles. Ensuite, des circonstances
opportunes ont permis de reprendre les sondages sur e parvis du [V- pyldne. Enfin.
les travaux d'étude ef de remontage de la cour & périsiyle de Thoutmaosis IV ont permis
de préciser. voire de modifier, sur plusicurs points idée que ['on pouvail se faire de
la disposition de ce secteur du temple. Il en résuite que [a connaissance de I'activité
constructrice de Thoutmosijs I 4 I'avant du [V' pyléne s’est enrichie. et que certaines
des proposilions de remontage que je faisais ont dQ &tre abandonnées. Une mise a jour
est donc d'actualité. Traitant de sujets parfois irés ponctuels mais cmbrassant une zone
assex vaste. celle mise 3 jour sera, fatalement, protéiforme et renverra fréquemment —
par nécessité — aux deux publications qu’elle compléte : on voudra bien me pardonner
tes lourdeurs qui en résultent.

I. LES OBELISQUES

DEUX FRAGMENTS ANCIENNEMENT TROUVES A KARNAK-NORD
UN AUTRE SUR LE PARVIS DU IV* PYLONE DE KARNAK
UN QUATRIEME DANS LES MAGASINS SUD
UN DERNIER AU SUD DE LA GRANDE SALLE HYPOSTYLE

Lors de leurs fouilles @ Kamak-Nord. C. Rabichon, J. Leclant et P. Barguet avaierit
découvert, remployé en seuil de I'avant-porte située au nord du porche ptolémaique de
Penceinte, deux trongons. de granit rose qui se¢ raccordaient et qu'ils identiftaicnt 4 des
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fragments d'un pilier ou d'un obélisque (fig. [ b-c: pl. T a)’. Un rapprochement avec
des fragments dobélisques de Thoutmosis JI leur avail méme paru, dans un second
temps, envisageable®. Or, ces trongons semblent pouvoir se raccorder a un gros bloc de
granit rose qui gisait autrefois. couché sur sa face inscrite, contre fe montant sud du
porche de Thoutmosis 1V précédant le 1V= pyléne. et qui a &té déplacé récemment
d’une cenmdine de metres vers le nord et retoumné (fig. | d; pl. T b, d). Le texte qui
est apparu alors avait. en fail, déja €1é apercu (et publié) par Legrain, & ¢6té de la
base d'obélisque sud de Thoutmosis 11l derriere le 1V< pyldne ; ce demnier en faisait un
fragment d'obélisque de Thoutmosis 111% Linscription. a nouveau accessible aujoyrd’hui,
semible bien constituer Ja suite des énumérations de chiffres présentes sur les fragments
de Xarmnak-Nord : cela ne souteve aucune difficulté que ce soit d'ordre architectural ou
philologique. Ce raccord est d’autant tentant que ce sont les deux seuls textes
monumertaux sur granit de l'ensemble de ces deux sites qui présentenl ces chiffres de
mesure de longueur et de poids de métaux précieux. Ils sont en outre inscrits dans le
méme sens (a 'exception d’un court passage dcrit a 'envers sur le document de Karnak)
et sont, a pev de chose pres, de méme module : ta largeur restituée de 1a colonne de
texte a3 Karnak-Nord est de 0,54 m tandis que la largeur de la colonne de texte 3
Kamak méme varie de 0.54 32 055 m’: ces largeurs s'écartent des mensurations
habituelles des colonnes centrales de texte sur les obélisques — qui avoisinent en
général 0,52 2 053 m — et ce détail corrobore 1a encare la proposition de raccord.

Le fragment autrefois situé devami le IV< pyldne est sans aucun doute, de par le
module de ses signes, sa largeur el ses lrois faces polies. un fragment d'obélisque, ce
qui permeét de classer 'assemblage de Karmak-Nord dans la méme catégorie et d*éli-
miner définitivement la seconde des hypotheses émises — avec réserves — par
P, Barguet et J. Leclant, celle du pilier. Un fragment supplémentaire, entreposé sur les
banquettes des magasins sud de Karnak, ol il voisine avec des. vestiges du sanctuaire
en granit de Thoutmosis [II*, ajoute quelques bribes utiles & la partie supérieure du
texte (fig. 1 a:pl I ¢).

I. P Barguet. J. Leclanl, C. Robichon, Karnak-Nord IV(}, 1954, p. 44, 62, p” 19 et pl. 49. Ces fragments
ont beaucoup soutlen : 'un d’eux a (otalemen! disparu ¢l aulre el si réduit et si desquamd qu’on nie peut
plus y reconnaitre que guelgues signes, suffisants tout de méme pour prendre les mesures des cadrats af
de la colonne centrale de lexte.

2. N jhid.. p. 12,16 Jondaient Jeur rapprochement nolammend sur leurs mesures des colonnes centrales
de texte ;s te Yen avec les obdlisques de Thowmosis [l est, comme ont fe verra, trds perinent. les mesures
que nous avons pu faire. ea revanclie. ne correspondent pas 2 celies de nos devancicers.

3. PM I p. 78 ; v Block with list of metals w: G Legrain, ASAE V. 1904, p. 22-23. Le¢ bloc reposiil
alors coptre la fycg sud de Fobelisyue sud de Thoutmosis 11, commie on peut le voir sur un chiché ancien
du site.

4. Les smesures que je dopne, ef gui, comime on y 8 fajl silusion & g note 2, s'6eartent Idgerement
de celles donnces par P Barguct. 1. Leclant, C. Robichon {Karnak-Nord 1V/2, p. 12). ont & comrdiées sur
les originaux ot l'on dispose avec le nouveau (ragment de Karmak d’une largeur complite de colonne qui
fournit une base sure,

S. Doot fe fragment publié par € Nims (« Thutmosis {1I's Benefactions 10 Amon o, Studies Wilson,
SAQC 33, 196Y, p. 69-74). ¢l qui fut yetrouve devamt ls face wuest du male nord du 11 pylone (H. Chevrier.
ASAE LIN. 1956, p. 27 #g.) ¢ est-ce up indice suffisant pour déterminer la provenance du fragment d&'obé-
lisque
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Une tentative d’assemblage de lous ces fragments montre que seul un des colés
d'un des ohélisques dont ils peuvent provenir est. dans I'état actuel, partiellement
reconstituable (fig. 2). La version complétée de la colonne de texie centrale conservée
est la suivanie :

o. Reslilution du cadrat d'aprés le bandeau de dédicace du (emple d'Anénophis 1T a
Kamnak-Nord".

B-f". Curicusemeént. toul ce passage a é1é écrit dans le mauvais sens. [ est vrai que Pon
n'gtait pas dans le sens habituel d'écriture des Egyptiens et que la présence des chiffres accroissait
les risques de confusion.

Traduction

«*[L'Horus... deué de vie, il a fait comme son monument pour son pére Amon-Ré-maitre-
des-dieux, <l'acte> de réaliser pour lui une] grande-[barque}-qui-<va>-sur-l'¢au, {<dont le nom
est> « Amon-Ré-Ouserhat », en bois de pin véritabje]*. plaquée d’élect]rum (?)*sur <toute> sa
longueur. sa coque ¢tant <plaquées> dargent (?)°, longue de 80 (?) coudées (42 m ?), [large] de
10 (?) coudées (5,25 m); son poids total en deben* est, [<pour ce qui concerne > Vor, de x+|
89+1/4 (x+8,122 kg) e1, <pour cc qui concerne> {'argent, de 20354+1/2+17/4 (1852.282 kg). Il n'est
jamais advenu qu'on fasse pareille <chose> depuis (les temps primordiaux de la terre. <C'est ce
qu'>a fait pour lui le fils de Ré, (...), doué de vie comme Ré étemnellement] ».

*». Ce passage. a I'exceplion de Ja mention de la « grande-[barque}-qui-<va>-sur-l'eau », est
restitué a partir d'éléments du texte similaire de la stele de Pewrie (Urk. TV, 1652, 12-17).

. Le signe m est décemiré vers la gauche et laisse derrigre lui la place pour un signe vertical.
Je restitue ¢‘m €lectrum parce que c'est généralement cet alliage gui est utilisé pour recouvrir
le pont et les supersiructures du navire (infra, p. 426-428).

«. Etant donné les dimensions du navire, 42 m par 5,25 m (selon la restitution), sa coque
ne peut avoir €€ réaliséc en métal massif. mais seulement plaquée : ¢’est sans doute parce quun
terme bokw (ou équivalent) se trouvait dans la lacune précédant immédiatement le début du
texte subsistant, que celui-ci n’a pas été répété aprés le mot « cogue ».

. L& encore, e signe m est décenuré vers la gauche et Jaisse la place pour un signe vertical
derriere Tui. Il doit s'agir ici d'argent, puisque c'est ce métal qui est utilisé de préférence pour
recouvnr les coques (infra, p. 427).

6. A. Varille, Kamak 1, pl. XXVI1. n* 34,
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<. La mention de l'unité deben est ici distributive — d'autant qu'il s'agit d'un total
général® —, c'est pourquai clle n'a pas €€ répétée par ta suite. Ceci conforte done la validité
du raceord proposé puisque, sur le fragment de Karnak, les mentions de poids des métaux ne
sont. curieusemenl, pas accompagnées de celles de V'unité. Le deben vaut 91 g

' La fin est restituée & partir du texte de la face ouest de 'obélisque nord d*Hatchepsout
(Urk. 1V, 357, 9-10).

Identification de Uobélisque dont proviennent les blocs

Sachant, par le fragment de Kamnak gisant autrefois devant le 1V© pyléne qu'il
s’agit des restes d'un obélisque, il convieni maintenant de tenter d'eni déterminer la
provenance. La largeur du fQt au niveau de la cassure inférieure, sur le fragment de
Kamak, est de 2,323 m. D aprés notre restitution de la fin du texie, cette cassure élait
distanfe d'environ 5.66 m de la base. Les pentes du ffit sent 3 gauche de 1,66 cim/m et
3 droite de 1 cm/m: cumulées clles totalisent donc 2.66 cm/m. De 1a, on peut cstimer
la largeur a la base el on obtient 247 m. ¢ce gui range le monolithe dont il provient
dans la catégorie des obélisques de vingl-ting 4 trente meétres de haut’, Le plus simple
est done de procéder par éliminauon. parmi les treize obélisques monumentaux qui ont
existé a Kamak”

1-2. Thowmosis 17, 1V* pvlone

—- Nord : git en partie effondré devant le 1Ve pylone. Son fQt est plus éirott et il
porte des colonnes de. textes ramessides sur au moins trois de ses quatre cbtés : donc
pas de raccord possible avee nos fragments.

— Sud : encore en place intact ; donc pas de raccord possible avec nos fragments.

3-4. Hurchepsout. V* pylone-Ouadjyt

— Nord : encore en place intact ; donc pas de raccord possible avec nos fragments.

— Sud : pointe prés du lac Sacré, partie de la base du fGit encore sur son socle
et {ragments dispersés. notamment dans les magasins nord et sud. Les textes des faces
ouest. nord et est, aussi loin gue I'on peut encore en juger aujourd’hui, semblent ayoir
ét¢. a peu de choses pres, identiques a ceux des faces ouest, sud et est de Jobélisque
nord. Seul le texte de la face sud était différent, mais sa direction est incompatible avec
celle de nos fragments : donc pas de raccord possible avec eux.

7. CIL P Lacau. H. Chevrier. Une chapelle de Sésostris P i Karnak. p. 234, § 692,

8. Les obelisques d'Hatchepsoul dans 1a Ouadjve avaient ensre 231 e 247 m de oOté pour le monolithe
nord ¢t cnviron 2.54 par 248 m de o1 pour Ie monolithe sud |, coux de Thoutmowis HE. devant Je TV- pylone,
avaien( cn moyenae 2548 m de edté, ceux do VI pylone, 319 m {es1) et 2,73 m (ouest). celni du Latsan.
de 2861 4 2977 m: celui de Ramses 112 Louysor @ 261 m.

9. On peut Slimrter sans hesilation les obélisques de Karnak-Nord. de dinsensions bien moindres ot
doal ka evtonne centrale de texte n'éait large que de 43 em. Ceux de Ramisis IT Tt Vest nnt aussi étd éeartds
du fait qu'ils présentent plosieurs cotonnes de lextes sur une méme face, Hs meriteraient néanmoins une
étude plux approfondic car up des fragments manire qu'd s'agit d'un reraploi. vraisemblablement d'un autre
obtlisque, nvee, sous Te pulimpseste ramesside. la trace d'un détermimatil ¢’ Amon de prand medale:
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5-6. Hatchepsout, obélisques orientaux

— Les deux obélisques orientaux de la reine avaient, semble-t-il, un décor trés
particulier : aucune frace de colonne centrale de fexte n'a jamais été retrouvée (il est
vrai que le débitage pratiqué pour tailler des meules circulaires n'a laissé subsister que
des angles du [Gt) el ce qui reste du décor de la partie supéricure correspond
apparemment & des registres de scénes d'offrandes devant le dieu, superposés sur toute
la hauteur des monolithes. Les décors de la base des fiits sont encore d’un type Irés
particulier : ils montrent eux auvssi des scenes d'offrandes, de grandes dimensions, devant
une divinité et ne lajssent la aucune place pour une colonne centrale de texte. donc
pas de raccord possible avec nos fragments.

7-8. Thounnosis Iff. obélisques du IV pylone

— Noid : sommet du il dans Ja premiére cour et pyramidion au nord du
I pylone. Deux des c¢otés ont €té surchargés de colonnes latérales de textes rames-
sides ; le cd1é est (hiéroglyphes orientds a gauche, colonnes complétes) et le ¢oté sud
{(hiéroglyphes onentds a droite. mais. sur cette derniére. face, la gravure de Mineptah
est restée inachevée et n'a concerné que le tiers supéricur du fat). De ce fait, ce
monolithe est incompatible avec nos vestiges ; en effet. les hiéroglyphes de ces derniers
sont orientés 4 gauche et, dans ce cas. soit il s'agirait de la facc est (mais elle devrait
porter des textes ramessides), soit il s'agirait de la face nord (mais son coté adjacent.
& gauche. le cOté est, devrait encore porter des lextes ramessides, ce qui n'est pas le
cas).

— Sud : sommet du ft et pyramidion. ainsi que d'autres fragments devant fc méle
nord du II* pylone. Des colonnes de textes ramessides avaient été ajoutdes sur ses. faces
sud. est et nord. et trés vraisemblablement aussi sur sa face ouest, celle gque I'on décou-
vrait en cnotrani, ce qui le rend assurément incompatible avec nos vestiges.

9-10. Thontmosis 111, obélisques du VII* pvione

— Ouest : parte supéricure a Constantinople *. La largeur des colopnes de texte
sur ["obélisque de Constantinople était de 0.76 m alors que sur nos fragments elle n'était
que de 0,54 m. Donc pas de raccord possible avec nos fragments.

— Est : c'est a priori un des seuls obélisques pour lequel une possibilité de. raccord
avee nos fragments soit cnvisageable, d’autant que la plus grande partie du fit a disparu,
ce qui laisserait toute latitude pour replacer nolre assemblage. Toutefois, il y a une
impossibilité incontournable : la colonne centrale deé texte y était, 12 encore, large de
0.76 m et non pas de 0,54 m comme c'est le cas sur nos fragments. Notre assemblage,
de module d'ailleurs plus modeste, ne peul donc en aucune maniere s’y raccorder.

11. Thoutmosis 11, obélisque unigue

— Encore 3 peu prés intact. ré-érigé place Saint-Jean-de-Latran: donc pas de
raccord possible avee nos fragments.

0. En deroier tizu, M. Azim. C. Travoccker, J-C. Gotvin, Karnak V11, 1682, p. 203-208. 209-21 4.
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12-13. Thoutmosis I, obélisques de la « cour de féres », devant le 1V pylone"

— Extrémement lacunaires ; le raccord est parfaitement envisageable avec ['un ou
I'autre des monolithes.

Il semble donc, en définitive, ne rester que cette dernigre possibilité : un raccord
avec les obélisques de Thoutmosis 11 érudiés en 1983. Quelques indices, mais qui ne
constituent pas des preuves. abondent dans ce sens. Ainsi, le fragment qui se trouvai
devant le 1V¢ pyldne voisinatt 1a avec un bloc qui provenait, lui, assurément de la paire
projetée par Thoutmosis I alors que les autres fragments entreposés a proximité, au
nord de la grande salle hypostyle''. ont pu sans difficulté provenir de cette zone. La
gravure du texte est assez peu enfoncée dans le champ. comme cela apparaissait sur
certains fragments des ohélisques de Thoutmosis H et i la différence de ce que I'on
rencontre ailleurs, plus particulierement sur fes monolithes de Thoutmosis I11. Par
ailleurs, qu’un des fragments ait éwd retrouvé a Karnak-Nord n'est peut-€tre pas étranger
au fait qu"Aménophis IIl soit le roi qui avail abattu les obélisques de Thoutmosis 11,
dont il avait justernent remployé les bases sur ce site ™,

Nature de la barque

Le texte, qui, comme I'avaient découvert J. Leclant et P Barguet & partir du
fragment de Karpak-Nord. révele les spécifications d'up rtiche navire, est plutdl
surprenant sur ¢e type de monument, mais le cas n'est pas unigue : I'obélisque du
Latran mentionne. dans Ja dédicace que lui avait adjointe Thoutmosis 1V, « ... une grande
barque-qui-<va>-sur-l'cau <nommeée> « Amon-Quserhat », faconnée en pin que Sa
Majesté a <fait> tailler dans le pays du Retenou, travaiiée (= plaquée) en or sur toule
sa lopgueur. tous ses accessoires décoratifs (= le naos et les objels qui jalongent le
pont) ayant été fagonnés a neuf pour accueillir la splendeur de <mon> pére Amon
= sa statue) Jors de sa mavigation fluviale” ». En dehors de ce cas. précieux pour le
paraltete qu'il offrc & notre propre texte, les dédicaces sur les monolithes se rapportant
3 un auire monument que l'obélisque hu-méme sont rares. C'est done, en I'occurrence,
que [a réalisation de ce navire avait représenté une prouesse digne d'éire mentionnée
sur un tel support'™.

Comme le laissaient présager le texte parallele de Thoutmosis [V sur I'obélisque
du Latran et sur nos fragments, les dimensions mé&mes du navire, ou encore la mention
subsistante de la « grande-[barque|-qui-<va>-sur-I'cau ». il ne peut s'agir ici que de la
barque processionnelle « Amon-QOuserhat » et eni aucune maniere de quelque autre
vaisseau roval ou divin.

11. L. Gabolde. Karnek Vill, 1987, p. 143-158.

12, /bid., p. 146-147, fragment n® R.

13. Ibid., p. 146-146, fragmeols n™ 1-7.

14, 1bidd., p. 153

13, Urk. IV, 1552, §-9.

le. 1l ne peut s'agir du chaland ayant servi & transpories les obéfisgues car un tel ngvire n'aurait pas
&1é doté d'unc décaration aussi riche 1 en oulre, un texte d°Inéni nous révele que ce genre de vaisseau ost
beaucoup plus grand @ 120 couddées de long pour 40 de ltarge (Urk. 1V, S6. 13-14).
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Place de la barque de Thoutmosis I1 dans la série des Quserhat

Le pavire « Amon-Ouserhar» mentionné ici n'est pas le plus ancien de ce type
puisqu’co son temps. Alunosis en avait fait faconner un : « [Ma] Maljesté] a donné
Vordre |de réaliser une grande barque-qui-<vas]-sur-f'eau. donl le nom est « Amon-
Quserhar », en bois de pin vérilable, du meilleur des échelles du Levant, afin d’accomplir
[sa} bellle] navigation [du premier de Jan.... j'ai fait fairc son naos... ) jai fait dresser
scs colonnettes en buis de pin et recouvrir son sol pareillement »”. On constate qu'a
celte date, le navire est sculement fait en précicux bois de pin imponé du Liban.

Quelques années plus tard, en revanche. la barque de Thoutmows 1 - Hatchepsoul.
dont les dimensions, maintepant connues. sont tés respectables — avee ses 42 m de
long et ses 525 m de large. clle peut nvahser avec ta srande barque de Chidops™ mais
est plus petitc que celle réalisce. cn son lemps. par Rumses IH ¢t qui aticignait
6825 m" —. avait &té travaillée avec des matériaux beaucoup plus précicux : Félectrum
et l'argent,

Ce vaisseau est-il identique a celui qui est représenté deusx fois sur la « chapelle
rouge » ¢'Hatchepsout 3 Kamnak ™ ¢t deux tots i Deir el-Bahari® ou. au contraire, une
nouvelle barque fut-elle réalisée pendant Je régne personpel d'Hatchepsout, aprés ['an
VI de¢ Thoutmosis [11 ? En d'autres 1emes, une telle barque ¢tait-elle refaite & chaque
regne

Comme on y a déjd fait allusion. une barque avait &té réalisée par Ahmosis=. Mais
aucune ne {‘avail apparemment été pendant les regnes d"Amcénophis I et de Thout-
maosix 1. Une nouvelle fut projetée — & défaur d'avoir ¢té acheviée ouv méme entre-
prisc. — pendamt le regne de Thoutmosis 11, chantier dont rendent compte les fragments
édiés ici (on se souviendra gue les obélisques ont ¢ terminés et dressés par
Hatchepsout devenue pharaon).

Pour la période qui suil, trois témoignages textuels, qui furent gravés pendant le
regne d'Hatchepsout, font encore référence 3 Ia construction d'un navire de ce {ype.

Pour le chef du trésor™ Djehouty, ce scrait Hatchepsout qui aurait ordonné la mise
cn ceuvre d'un tel navire ; c'est. du moins, ce qui semble ressortir du texte de la stele
de Northampton : « Jai &té {ait responsable (r3-hry}, qui donne des instructions. S'ai

17. Stdle CGC V04, Urk. 1V, 230 10-15. Sur ce document. a graphic du nom d’Amasis est anlénieure
4 Fan IX du roi. aelon fe critere abli par C. Vandersteyess, Lex Guerres d'Amosis, p. 208228, Ov a parfois
vouwlu reconaaitre les traces d'une barque d'Amon sur deux fragments de reliefs du wmple de Montou-
hotep & Deir cl-Babari (E. Nevidle, The Eleventh Dynuuy Towple I, 13 b et (3 ¢, hypothese d'identif-
cation i I'Ouserhut par B. Ahenmidler, LA 1, col. 250 o1 a. 18) muis ce rémoiguage demeure Iragile : drune
part, Ja téte de bllivr Ju premier {ragment pourrail appartenir & un¢ barque poriative ¢t non flottaale et
d'autre pant. la téte de Fapimal cst celle du békier de Khnoum (cornes droites Igérement spiraiées de Vevis
longipes) et non cclle de Fansroal amonien (comes cn boucle). Le scoond fragment représente s navigution
druse barque gui ne semble cumporier avcun naos el ot en oulre pourvue de rameurs.

18. Longue de 43,48 m ot large dé 553 m (Zaky Iskander, The Cheops Buar 1. p. 10).

19. Le texte domne 130 coudées, of. P Harris L BM 9999, VIL 5. P. Grandut. Le grand papyros Horris.
BAE 109, 1993, ). p. 130,

20. P. Lacau, H. Chevrier er alit, Une chupelle st Hothepyar, § 242-248,

21. E. Naville, Tie Temple of Deir vl-Bahuei V. pl, CXXI vt CXXVEL

22, Infra. n. 16.

23. 1l &ait natwcl gue la respoasabilnd Je Tutilisation de ces matériaux précieux soit confide » ua
personnage portant ce utre, ol sur ce point, W, Helek (Zur Verwelitong, p. 403, no 1) @ < Jedoch ist letzercr
Titel (= Vorsteher der briden Siibethduser ond der teiden Goldhlivsar ») kein Amtstitel. <onders cine
Bewichnung dic allen Beamrien. div mut Edeimictallen zu tun haben. zusteht ».
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<ainst> dirigé les artisans pour exécuter les travaux de la grande bargue-qui-<va>-sur-
I'ean. <nonunée> « Amon-Quserhat ». travaillée {= plaquée) en or. du meillcur des pays
€trangers, elle éblouit le Double Pays par son éclat, cest ce qu'a réalisé le roi de Haute
ct Basse-Egypte Madr-ka-Ré |..]¥. > Sur un autre document, encore daté par un
cartouche de Madr-ka-Ré, Djehouty confirme : «|[j'al supervisé la réalisation de
nombreux monuments dans le temple} dAmon & Kamak, <dont> la réalisation dune
barque-qui-<va>-sur-l'eau [<nommée> “Amon-Ouserhat”, travail]lée (= plaquée) en or.
<elle brille> comme brille R&; <on dit d'elle> ce qu'on dit de la barque seker gui est
dans lc ciel »™.

Hapouseneb, de son co6té, rapporte qu'il a lui aussi été chargé par Hatchepsout™
de superviser la construction de 'Ouserhar d’Amon : « {J’ai supervisé la réalisation de
la grande-barque-qui-<va>-sur-{'eau « Amo]ln-Ouserlat 5 €n argent, en or el en cuivre
noir 7. »

Toutefois, malgré ces t€moignages. il demeure cuneux que la reine. qui dans de
nombreux textes se prévaut d’avoir fait batir des édifices splendides, n'ail jamais fait
elle-méme allusion a la construction de cette barque Quserhat pourtant somptucuse.
Dans tous lcs cas ol elle I'a fait représenter™, e¢lle ne I'a assortie d’aucun éiément acces-
soire permettant de penser que c'est assurément elle qui I'avairt fait réaliser, si ce n’est
d’emblémes wh ol son nom apparalt parfois™ Mais ces enseignes fonl partie du
« mobilier » de la barque ct elles devaient étre changées & chaque avénement™. Quand
on connait le souci que manifeste en général la reine de signer ses réalisations . cette.
absence parail troublante. I n'est sans doute pas anodin. non plus, que le « texte de la
jeunesse » de Thoutmosis III, datable des années XX1 3 XXHI du souverain. et qui
récapitule les fondations réalisées depuis l'avenement du roi. notamment pendant la
corégence avec Flatchepsout (mais en omettant de citer la reinc). soit & son tour muet
sur I'Oanserhar™. On peut donc estimer que fa « grande-barque-qui-<va>-sur-t'cau » ne
fut pas faite pendant la corégence ou, plus précisément, qu'elle ne fut pas mise en
ceuvre aprés "accession d’Hatchepsout 2 la dignité de pharaon, événement qui intervint
au cours de 'an VIl de Thoutmosis 111,

M, Urk 1VO4210 15,

25, Urk. IV, 437, 2-7.

26. Lo nom de lg ccine. visiblement martelé ei regravé en celui de Thoutmosis 1. et 1tabi, cn outre,
par an hncefsf et uo ‘nhdi sacongrus. est present dans b colonne verticale placée on (éle et gui sert d'intro-
duction @ (outes tes lignes du texte du cdI¢ gauche di a swue (Urk. [V, 474, 2).

27. Urk. 1V, 474, 6,

18 Ct suprg. n. 20 el 21,

29. B Lacay, H. Chevricr et alil. Une chapefli o' Haishepsont, § 233, n° S.

30, Ces cnseignes représentent [e roi. i fravers sex noms : elles sont Jone extsémement personnelies
{voir P Barguet. RAE R 1951 p. 9-19: P. Posener-Kricger, Arch. Abousir 1, p. 6566 n. i ut p. 75, 1, . 550
L. Gaboide. M, Gaholde, BIFAQ 83. 1989, p. 167-16R).

31, Par exemiple en faisunt figurer son nom dans le leur. comme P Laceu et H. Chevricr "ont bien
montre, anlamment pour les chapeties reposoirs gui jalonnaient Fallée processionnelle sud (P Lacao,
H. Chevrier er alii, Une chupelle d Hatshiepsmur, § 117- {8 et n. 2).

32, Urk. 1V, 136-173, La chapelle Rouge ¢t ses irofs porles y figurent, winsl que le VI¢ pylone, es
chapelles dédiées aux statues du roj of dv ses ancctres le VIIE pylone ménie (quoique fe texte soit Ires
lacunaire ¥ cet codroit). ainsi que des Cléments du mobilier du temple comme une harpe. LUAfh-menou,
fond¢ en tan XXIIT et le VI pyldne n'v sont pas mentionnds, pas plus. curicusement, gue les obélisques
de la Onudjyr. mais il est vrai que Thoutmosis [H semble ayoir hres rapidement entrepris de les masquer,
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Par ailleurs, on. sait que la barque Ouserhar ne pouvait pas naviguer scule, mais
qu'elle était remorquée par d'indispensables navires de halage domt le plus important
était la barque royale (dépourvae de rameurs), ¢lie-méme traciée par deux bateaux de
remorquage manceuvrés a la rame. Barques de halage et barque Ouserhar forment donc
un toul logique et indissociable. Or, on constate qu'une des deux bargues de balage
représentées & Deir ¢l-Bahart remorquant Ja barque royale et V'Ouserhat porte le nom
de Thoutmosis Il et que ce nom y est original*. On est donc tenté de conclore que
Thoutmasis I avait entrepris de réaliser une barque Ouserhal, ainsi que les navires de
halage qui lui élaient néeessaires, et que la construction de F'un de ces derniers au
moins fut achevée en son nom. Sans doule, le chanlier se prolongea-t-ib jusqu'a la
régence d'Hatchepsout et se termina-t-il a la veille de sa corégence avec Thoutmosis 111,
puisque c'est au tout début de celle-ci que les obélisques projetés par Thoutmosis 11
ct qui mentionnent le navire, furent dressés ™.

On comprend alors mieux la relation de Djehouty, qui. sans rentrer dans des
nuances hors de son propos (il ne s'intéresse. 2 titre professionnel, qu'au métal qui
recouvre la barque), aurait comptabilisé parmi les réalisations d’Hatchepsowt — devenue
et donc désignée comme Madt-ka-Ré a la date on fut rédigée sa biographie — une
barque projetée et peut-tre mise en wuvre sous Thoutmesis 1T mais en grande partie
réalisée pendant la régence de la reine.. Hapouseneb aurait agi de la raéme maniére et
Pon fera justemnent remarquer que dans la liste des monuments dont i} se targue d'avoir
supervisé la géalisation, est mentionné un édifice nommé J-hpr-n-R -niry-nimw, donc
apparemment fondé par Thoutmosis Il mais dont la réalisation semble pareillement
s'éue poursuivie pendamt la corégence d’Halchepsout et de Thoatmosis ™.

Dans le méme-ordre d'idées, on peut encore tirer parti du fait que Senenmout,
qui fut. « prophéle de la barque Owserhat», mentionne ce titre — qu'il porte a sepl
reprises™ — sur une statue, conservée au Caire'’ et que P Dorman rapporte i la période
ayant précéde lg couronnement de la reine™ On peut supposer que ce titre a pu prendre
de l'importance avee la reconstruction, en beaucoup plus riche. du navire d’Amon. ce
qui saccorderait assez bien avec 'hypothése selon laquelle la réalisation de la nouvelle
barque Ouserfiar daterait de la fin du regne de Thoutmosis 11 et/ou de la régence d'Hat-
chepsout.

33 P Lacau, H. Chevrier et alii. Une chapelle d’Haishepsowr. § 273, 1B 1L plo 17 a: LD Texwe 1,
p. 1 K. Sethe, UGAA 1184, p. 91, § 19, « Mof E. I»: G Roeder. Aeg. Insch. 1L p. 111-112: E. Naville,
The Temple of Deir el-Bahasi V, pl. CXXIL wexte p. 31 M. Werbrouck, Le rample d'Harchepsoat, p. 89 1 PM
1L p. 358 [82. 11} 1 Lipinska. Mit. Ag. San. VI Berlin. 1974, p. 163 ct fig. 6. L nom du navire ust le
suivanl ¢ @ {(Cest) le roi Thoutmosis 1l qu'adore le Double Pays », A Pavant de I'embarcation. se trouve un
laurcan eancadre de deux carlouches du meme roi

34, Voir Infra, p. 430-438.

35, Sur I statue du Louvre, (¢ cartouche de Thoulmatis 11 daas le nom “J-hpr-a-R'-nory-nppv est bel
¢l bivn vriginal comme j'ai pu le vérificr aprés un examen minuticux de fa surfacg cf A Uinverse de e qui
est nold dans les Urkunden (1V, 476, 8). Ce monument, gui ¢st yacore mentionné sur 1a chapelle Rouge
(apres Uan XV sous In forme Mu-fpreR-n rv-mnw, 61 dans 1@ «texte de lo jeunesse » de Thoutmosss [
{emire I"an XXI ol Van XXUI). n'est plus attesté pac la suite ¢t semble avoir été démantclé par Thoul-
mosiy M1,

36, B. Alienmilier, LA 1, col, 248-251 (s.v. o Amimsburke »). et i 21. complété par P. Dorman. The
Monwmnents of Seacrmmu, p. 209,

37. CGC 42116,

38, P Dorman, The Manumenss of Senepmut, p. 119-120,
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Aprés celle-ci, gui était apparemment encore en usage sous Halchepsout et une
partie du régee de Thoutmosis 11, fe navire processionnel fut refait par Thoutmosis 111,
pendant son régne personoel, entre les années XXI-XXI1} et XLIL selon ce que révele
un texte de son sancétuaire de barque en granit™. C'est sans doute le méme vaisseau
qui est mentionné dans le texte du VII® pyléne™ et dont la fabrication peut &tre datée,
d’apres le contexte, entre la deuxiéme campagne de Thoutmosis 111 (an XX1V) et sa
huitieme (an XXXIIIL). C'est sans aucun doute celle-ci qui apparail, a deux reprises,
dans une représentation du mur sud de ce que C. Traunecker identitie comme un
« chileau de I'or» de Thoutmosis I, dans la partie nord du temple d’Amon-Ré<.
C. Traunecker estime que )a gravure de ce décor est postéricure 3 {'an XXXLIE, bien
que le projet de construction de¢ la barque elle-méme ait pu remonter a l'an XXIJ1*,
La réalisation de ce navire est peut-&tre encore évoquéé sur une stele du Gebel Barkal
datée de I'an XLVII®.

Aucune n'est mentionnée sous son successeur Aménophis I mais une nouvelle
barque fut construite par Thoutmosis [V" ¢t une antre par Aménophis HI¥. Trés
approximativement, on peut donc estirner qu'une barque Ouwserhiar avait, & la XVI1II
dynastic, une longévité d’une trentaine d'anhées environ. au térme desquelles elle était
refaite. Par la suite, les mentions de la barque sont plus rares; on en connait une sous
Séthi 17%, upe autre souws Ramsés 1119 et une demiére, mentionnée, sous Hérihor, dans
Je récit des mésaventures d"'Ounamon

La décoration du navire

La barque dont nous avons la description utilise 'électrum et 'argent a profusion :
$’¥ faut prendre le texte — que nous restituons particllement — au pied de la lettre.
I'électrum (?) recouvrail e navire «sur toute sa longueur » tandis que sa coque était

39, C.F Nims. « Thutmosis Hs Benefactions to Amon », Smydies Wilson, SAOC 35, 1969, p, 70 ¢ fig. 7.
col. 3-7.

40, Urk. 1V, 186. 13-15.

41, C. Traunecker. CRIPEL 11, 1989, p. 96-99.

42, 1bid,, p. 105 et n. 105, ainst que p. 103,

43. Urk, 1V, 1268, 12.13. ideqtifide & 1'Owxerhet par C. Traunecker. CRIREL 11, 14989, p. 103 &t n. 75.
Cet auteur cile d'autres textes qui pourraient sc rapporter 3 la coostruction de la barque mais ceux-ci sont
moins explicites,

44. Obdlisgue du Latran (Urk. 1V, 1552, 3-10) e1 représentation de a cour a péristyvle (8. Letellier,
Hommages Sauneron §, 1979, p, 57, ¢t n. 6, {ig. 2 bas). J'ai py voir sur l'original remonté au musée de Plein
Air gu’il étail question d'or dans la partic copservée du lexte accompagnant la représentation,

45, Swele de Persie (Urk. 1V, 1682, 11-1653, 18) ; texte d'une niche de méts dy HI* pylane (H.S. Bakry,
ASAE LX, 1968, p). XXI-XXVI. p. 9-13, plus spécialement p. (0, gauche) et suns doute une auntre niention
dans le graod exte qui orne la face est du modle sud du 11 pylane (Urk. IV, 1732, 3-9): la barque cllc-
méme csl représentée sur "autre mole.

Un certain Touna. qui fit graver, avant I'épogue amarnienne, une stéle maintenant au British Museum
(BM 1332, HTBM VIIL p. 38-39 et pl. 33). s'¢lait apparemment spécialisé dans Ja fabrication des barques
divines et il mentionne dans sa litolature ses responsabilités duas Ja réalisation de fu « barque ania d’fAmon|
Ouserhor [...] ». 1l ne peul &tre rattache & un regne précis

46, KRJ 1. 13, 8-9.

47. P. Harris 1. BM 9999. VU, 5 P. Grandet, Le grand papyrus Harris. BdE 109, 1904, 1, p. 230, {1,
p. 37-39, n. 145-151.

43. A.H. Gardiner. Lare Egyplien Swries, p. 69, 89
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<plaquée> d'argent (?). Les textes de Djehouty ne mentionnent que l'emploi de I'or,
'un d’eux précisant que c'étail « du meitleur des pays étrangers ». En revanche, Hapou-
seneb, plus précis que son collégue Djchouty, mentionne, lui, l'or, I'argent et le cuivre
noir.

Cel argent, dont on sait mamtenant qu’il totalisait plus d’une tonne huil, n'est sans
doute pas celui qui &rajt utihsé en alliage avec l'or pour faire de I'électrum car ce
dernier métal est toujours cité dans les listes comme ['alliage or-dm et n’est jamais
détaillé en ses deux métaux constitutifs. Au reste, comme il faut trois fois plus d’or que
d’argent pour élaborer 'électrum, ¢’est sans doute vne quantité bien moindre d'argent
qui Jut était consacrée.

La masse d’argent mentionnée ici correspond cerlainement 2 une yuantité de métal
utilisé pur. Or, si on constate que. d'une maniére générale, la plupart des barques
Ouserhar étaient bien plaquées d'or, d'électrum ou d'argent, il apparait que cet emploi
se faisait avec un discernement tout particulier dont lg tableau qui suif rend compte.

Ornserhat La barque clle-méme La coque
. . rendie
plaguée de pluquée de frire par
— de Thoutmosis [-Hatchepsout électrum (?) (sur toule argent (?)
(obélisque) sa longueur)
— de Thoutmosis [l-Hatchepsout or (2 atiestations)
(Djehouty *) '
— de Thoutmaosis 11-Hatchepsoul or, argent &t cuivre noir
(Hapouseneb™)
— de Thoutmosis 111 (sanctuaire de électrum argenl
granit*')
— de Thoutmuosis IV (Lstran™) or (sur loute sa longucur)
~— d¢ Thoutmosis IV (cour a péri- or (sur le navire ?)
style™)
— d*Aménophis IIT (stéle Petrie™) or (sur toutc sa longueur) argent
— d'Aménaphis 11 (niche de mal électrum argeat
du I* pvlone ™) (sur toute sa longueury

49. Urk. IV, 421, 3 et 437, 5.

50. Urk. 1V, 474, 6.

51. C.F. Nims, « Thutmosis [1l's Benefactions 10 Amon », Studies Wilson, SAOC 35, 1989, p. 6Y sq.

52. Urk. V. 1552, 1.

53. B. Letellier, Hommages Sauneron 1, 1979, p. 57. et n. 6. fig. 2. bas ¢t texte contrdlé sur Poriginal.
Il est probable gue la mention de 1'or concernail le navire en général plutdl que la coque car clle suit
apparcmment directenient le nom de la barque présent sur la colonne précédente.

54. Urk. IV, 1652, 11-1653. 18. Celte partic du texte a été restaurée apres Ies déprédations amarniennces
¢t. complc teny des nombreuses fautes qui émaillent e récit, on ne peut étre assuré que la restauration est
conforme & V'état primitif de la description. Le doute affleure quand on remarque que la mention de- la
coque. rendue pure par de Pargent, semble précéder celle du navire plagué d'or. On peut aussi comprendre
que la coque avail ¢ rendue pure par de 'argent et que celui-ti avail &td, lui-méme, plaqué d'or,

55. HS. Bakry, ASAE LX, 1968, pl. XXI-XXV1. p. 9-13.
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Dans deux occurrences (barque de Thoutmosis 11-Haichepsout dans le texte de
Djchouty et de Thoutmosis 1V sur I'obélisque du Latran), Ior seul est mentionné. Pour
le chef du trésor — par ailleurs peu soucieux d'exactitude —, an congoit -que ¢ était
ce métal qui avait le plus de valeur. Peut-€tre aussi était-ce encore Vapparence dorée
du pavire et non sa constifution qui avait avant tout a étre exaltée dans les textes brefs.
Quoi qu'il en soit, dans le restec des mentions. forsque le texte est suffisamment précis,
si l'or et {"électrum sont utilisés pour I'ensemble du navire, c'est toujours ['argeot qui
recouvre la cogue.

Pour atteindre le poids counsidérable de 1852282 kg. et ce. seulement sur la coque.
c’est bien en plagques, et non en feuilles, que ce métal précieux a dd étre utilisé : employé
en plagques de 2 mm d'épaisseyr, I'argeat mentionné ici permeftrait de couvrir 882 nv,
ce qui peut correspondre plus ou moins A la surface sous la flottaison du navire !

11 y aurait, en fait, une bonne raison technique pour que l'on ail procédé de cette
maniére. En effet, 3 la différence des petites barques poriatives et du reste du mobilier
cultuel plaqué d'or et d'électrum, I"Ouserhat était un objet non seulement liturgique
matis aussi éminemment fonctionnel ; c’étail un véritable navire, destiné & naviguer. 2
accoster, 2 subir les efforts de halage. Une simple dorure 2 la feuille n'aurait pas survécu
bien longtemps a un usage aussi rude; il fallait, pour résister, un revétement f{ail de
véritables plaques de métal, suffisamment épaisses pour ne pas se déchirer au premier
choc. Evidemment. il eut été extrémement dispendieux de « cuirasser » un navire de
cetle taille de plaques d'or massif ou d'électrum. copstitué aux deux tiers d'or (sans
compter que la protection conire les vols n'edit pas ¢té aisée 4 assurer en dehors des
enceintes sacrées). Aussi, est-ce sans doule pour cette raison que l'on eut recours a
I'argent. Encore noble mais plus abondant que For, il pouvait convenir parfaitement au
faconnage des plaques de cefle «cuirasse » de mértal et était méme susceptible de
recevoir ensuite une éventuelle dorure plus fine™. Autre avantage : e poids d’argent
réparti sous la flottaison pouvait servir de lest et contribuer a {a stabilité¢ du navire.

[t n'y a, je le reconnais, pas de certitude définitive sur cette yuestion du placage
de la barque el mon hypothése repose sur des restitutions el ce qui demeure une inter-
prétation des textes : elle permet du moins d'avancer une explication technique a abon-
dance de ['argent utilisé.

Je n'insisterat pas davantage sur Papparence de 1'Ouserhat de Thoutmosis [ et
d'Hatchepsout, celle-ci étant abondamment commentée dans de norabreuse études™,

DEUX NOUVEAUX FRAGMENTS REMPLOYES
DANS LE PLAFOND DU SANCTUAIRE DE PHILIPPE ARRHIDEE
ET SE RACCORDANT A DES FRAGMENTS ENTREPOSES
DANS LES MAGASINS SUD

Le nettoyage du monument de Philippe Arrhidée par I'équipe de restauration du
Cenire franco~égyptien d’étude des temples de Karnak m’a fourni 'occasion de progéder
a4 un nouvel examen — dans des conditions de fravail bicn meilleures que celles qui

56. Voir supra. p. 427, n. 54
37. P. Lacau, H. Chevrier ¢ alji, Une chapelle d'Harshepsouwt, § 242-248. avee une (xs complete biblio-

graphic,
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avaient prévalu lors de mon étude de 1983, puisqu’un échafaudage avail &té cette fois-
ci installé — des dalles de plafond en granit (plafond «intéricur ») de ce sanctuaire
encore partiellement conservées en place. Deux morceaux inscrits d'une méme dalle de
piafond, provenant selon toute vraisemblance d'up des monolithes de Thoutmosis [,
ont pu a cette occasion y éire repérés (fig. 3). Ils ne se raccordent pas directement aux
fragments déja publiés ni ne portent de titulature du roi mais leur présence 4 cet endroit
suffit, me semble-t-il, & rendre ce rapprochement légitime. Ils doivent appartenir a une
face adjacente de I"autre fragment remployé & proximité ™ puisque ce dernier porte aussi
un¢ fin de dédicace. La parti¢ centrale de la dalle manque aujourd’hui, mais j'en ai
retrouvé Jes restes dans six fragnients entreposés dans les magasins sud — parmi des
morceaux de l'obélisque sud d’Hatchepsout — et qui se raccordent parfaitement.
comblant exactement les 3.07 m de la lacune. lls avaient fait I'objet d'un relevé de
F. Maruéjol dont j'ai pu faire vsage pour contrdler )‘assemblage. Sur 'un d'eux, le
pronom suffixe est masculin e, sur un autre, non seulemeént il I'est. mais en outre, le
nom d'Amon est intact, comme c'était le cas sur les obélisques de Thoutmosis 1, abattus
avant Akhenaton™.

Ces derniers fragments portent encore la marque de leur remploi dans le sanctuaire
de Philippe Arrhidée @ on y rencontre, en effet. sur la face retaillée, 'aspect trés parti-
culier des coups de ciseaux qui peyvent étre observés dans le monument du successeur
d’Alexandre.

L'assemblage montre qu'il 'agit d'une portion de la base du fiit (fig. 3). Le texte
{ragmentaire que I'on peut reconstituer ést le suivant ©

< [..} son nom sera établi et pérennisé dans la demeure de son pére Amoa-Ré. <Qu'lf soil>
doué de vie éternellement ».

Une telle formule est déja attestée, au moins une fois, dans des textes de dédicaces
d'obélisques : significativement. c’est celle qu'emploie Thoutmosis IV pour rappeler qu'il
a fait inscrire puis ériger 1'obélisque unique projeté par Thoutmosis 111 ; « gravé au

SR L. Gabolde, Karnak VL 1987, p. 147, fgt. 10.

39. L. Gabolde. Karnak VUL 1987, p. 144, fg1. 3, p. 153, Le seul avtre obélisque de Karnak aoquel,
en vertu de cetie particularité, il aurait pu apparienir est cefui d'Halchepsout dans la Onadjvr <ud. donl la
partie inféricure du {0 avail &6 recouverte d'nn chemisage par Thoutmaesis T Er [ail, cetwe évenvalitd
peut &tre écartée car lés deétails des hisroglyphes sur les obélisques de |a reine sonl trés fouillés c1 oy ¥
rencontre notamment des steies sur Je panicule de roseau, absentes sur nos blacs.
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nom de mon peére le dieu parfait Menkheperré; le roi dec Haute et Basse-Egypte
Menkheperouré-aimé de Ré& a fait cela afin de faire en sorte que le nom de son pére
soit établi et pérennisé dans le domaine d’Amon-Ré&: c’est ce qu'a fait pour lui Thout-
mosis-nefer-khdou, doué de vie™ ». Elle évoque bien, d'ailleurs, [a maniére avec laqueile
Haichepsoul dédie ses propres monuments a son pére : « Sa Majesté a fait en sorte
que le nom de son pere soif établi sur ce monument durable'' », au point que 'on peut
se demander si. dans le cas qui nous occupe, on n'a pas I'indice assyré d'une dédicace
posthume — a Thoutmosis I} —, ce qui s’accorde pleinement avec la chronologie de
mise en place des obélisques telle qu'on la proposera un peu plus bas. Séthi I'* n'utilise-
t-il pas encore les mémes termes dans upe dédicace de statue a2 Ramses I : « En sarte
que le nom de <mon> pére soit établi et pérennisé dans le nome d'Abydos™ » ?

Ces bribes n'apportent somume toule pas beaucoup d'informations nouvelles,
toutefois, leur présence, confirmant le remploi massif de troncons débités des monolithes
de Thoutmosis 11" dans I'édifice tardif, améne 3 se demander si ¢ce monument n’est pas
extensivement composé de fragments de ses obélisques, méme si quelques éléments
proviennent assurément d'autres édifices démantelés — de Thouimosis 11E* par exemple.
La taille particulidrement grande des blocs (r)employés par le successeur d*Alexandre
abonderait dans ce sens mais i faut reconnaftre qu’aucun indice tangible qui pourrail
garantir ]'hypothése. n'a €té repéré ailleurs que dans les dalles du piafond et le soubas-
sement,

Un fragment de pyramidion

Des netioyages effectués au nord de la grande salle hypostyle ont permis d’avoir
acces 4 la totalité d'un bloc de pyramidion dont. jusqu’alors, seule la pointe dépassait
du sol. Quelques éléments gravés {(un ciel ?). sans intérét majeur d'ailleurs, se votent
encore au-dessus de la cassare.

DATE DE MISE EN PLACE DES MONOLITHES DE THOUTMOSIS 1 :
ASPECTS HISTORIQUE ET TECHNIQUE

Lérude de 1983 m'avait conduit a dater la mise en chantier des obélisques dont
j'avais rassemblé Jes fragments, du régne de Thoutmosis II, et 3 attribuer la gravure de
certains ftextes ainsi que 'érection méme des monolithes & Hatchepsoul, aprés qu'elle eul
accédé a la dignité de pharaon et fut devenue Madr-ka-Ré, puisque la reine y
apparaissait non pas en gqualité d'épouse royale mais en qualité de roi. Les traces
présentes sur le fragment remployé dans le sanctuaire de Philippe Arrhidée 3 Karnak

n'admettaient, en effel. qu'une séule restituton : S31-R™ n fuf [...]* ce qui correspond

60. Urk. IV, 1549, 16-19.

6. Urk. TV, 355, 4 et 359, 16,

62, H, Gauthier, ASAE XXX 1931, p. 195-196; KR7 1, 108. 6-7.

63, Lus (ragments d’obélisques de Thoulmosis 11 réulibives 13 sont mainlepant. en suppesant que Jo
nouveats soil hien de ce o aw nombre de Trom.

64. G. Leprain, ASAE V, 1904, p. 16-11 ; P. Barguet, 72mple. p. 136, 0. 3, &,

65. L. Gabolde. Karnak V111, 1987, p. 147, fgt 10,
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exclusivemeni au nouveau statut de la reine. J’étais cependant resté un peu évasif sur
les étapes du chantier. sur l'identité des rois qui omt pu présider 4 chacune d'elles, et
sur I'estimation du temps qui $'était écoulé entre la conception du projet et la mise en
place des monolithes, convaincu que Thoutmosis 1l avait. au moins, fajt extraire les
obélisques et tailler pujs inscrire une de leurs faces.

S%1 ne fait pas de doute gue {a construction de la cour de {étes et Ja mise en place
des obélisques au nom de Thoutmosis 11 participent d'un méme projet, dont la cohérence

apparait d'ailleurs au premier coup d'eil — les obélisques sont situés au centre méme
de la cour, de part el d'autre de son axe majeur et sonl alignés sur son axe proces-
sionnel nord-sud — il n'est, en revanche, ni certain ni nécessaire que la réalisation en

ait ét¢ simultanée. m méme que la mise en cguvre, sinon l'ach&vement, des obélisques
ait suivi d’assez prés 'édification de 1"édifice de Thoutmosis 1.

Il est vrai que la situation originale des obélisques, au milicu d'une « cour de fétes »
dont les murs hauts de 9.28 m et dont les deux pylones® — monumerital a l'oucst et
de proportions assez modestes au sud — Jorment un rempart élevé. pourrair sembler
interdire I'acheminermnent des monolithes. aprés Pachévement de I'édifice ; i} faudrait,
dans cette hypothése, admeitre que les obélisques auraient obligatoirement €1 mis en
place avant ou a la rigueur pendant la construction de 1*édifice,

Mais cet élément ne constitue pas. 3 la vérité, un argument décisif : les murs el
le petit pylone méridional de la cour de Thoutmosis 11 ne forment en aucune maniére
un obstacle dans [a mesure oit la hauteur des rampes nécessaires 4 |'acheminement des
monuments de granit €tait telle (une ‘vingtaine de rodtres au moins) que celles-ci
passaient bien au-dessus du couronnement des murs de la « cour de fétes » ou de son
petit pylone méridional* et ne riécessitaient aucune destruction des édifices antérieurs.
D ailleurs, Thoutmosis 1} réussira quelques années plus tard a ajouter une paire d'obé-
lisques aux deux déja existantes sans que cette intervention laisse la moindre trace sur
'édifice de Thoutmosis II. Les obélisques aux noms de Thoutmosis II et Hatchepsout
ont donc aussi bien pu €lre installés pendant Ja construction qu'aprés Pachévement de
la « cour de f(€ies ».

La présence des noms d¢ Thoutmosis I (originaux) et d'Hatchepsoui-pharaon
(martelés puis regravés en Thoutmosis I1) sur deux faces d'un méme obélisque souldve
deux questions d’ailleurs liées. La premicre est celle de savoir si les mentions originales
de Thoutmosis 1I datent de son régne ou si elles ont été inscrites. a titre posthume,
pendant le régne de la reine; la seconde question concerne les phases de travaux de
taille. de gravure et de mise en place des obéhsques : gravait-on les monofithes avant
ou apres leur érection ? A cette dernidre il est difficile de répondre pour le moment,
bien que les indices glanés ca et 13 militent plutdt en faveur d'une gravure antérieure
2 la mise en place des monolithes™.

66. [d.. « La o cour Je {&tes» de Thoulmosis 11 i Kamak », Kmnak 1X. p. 17-19.

67. (Test sur une argumentation de ce genre, que L. Borchardr (Zur Baugeschichie des Anumsteripels
vort Karnak, UGAA 5. 1905, p. (53-17 el 28-29) avait iondé su conviction que les éléments d"Aménophis [+
yu'il supposait avoir €1¢€ dressés dans [a cour de fa Cachelte, avaient deja été démantelés lots de la mise
en place des obdlisques de Thoutmosis 11 dans la cour des M-IV pylonces.

68. Sur cex rampes, voir H. Chievrier, ASAE LU, 1952, p, 309 sq. 3 Id.. RIE 22, {970, p. 15.39; 3-C.
Goyon. L-C. Golvin, Les bdatissenrs de Kamak. 1987, p. 131-138.

&Y. Arguments en faveur d'unc gravure précédant fa mise ¢n place :

— sur Uobélisque du Latran, les colonncs centrales, apparemment redevables & Thoutmosis 1. ont
é1é gravées sur les guatre Yaces au nom de ce roi, avanl gace le monolithe nc soit provisoirement abandonné,
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A la premigre, en revanche, Ja chronologie des régnes de Thoutmosis 1,
Hatchepsout et Thoutmosis 11T €tant aujourd’hui mieux connue, on pout, me semble-t-
il. trouver des éléments de réponse plus assurés. En effet. apres un régne assez court
{environ trois ans™) Thoutmosis [l mourut et son H)s Thoutmosis 1], encore extré-
mement jeune, lui succéda, Hatchepsout, en qualité de veuve et sccur du précédent
monarque, assurant une régence en lout point conforme A Ja tradition. La promotion
de cette derpiere 2 la dignité de pharaon intervint. comme l'ont ¢lairement montré
Tefnin et Dorman, au cours de I'an VII de Thoutmosis 1117,

Dés lors deux hypotheses peuvent étre envisagées :

— soit les obélisques onl été taillés «t, au moins partiellement, inscrits au nom de
Thoutmosis IT 4 la fin de son regne et ont attendu plus de sept ans avant d'éire dressés,
i I'image de Pobélisque du Latran, au nom de Thoutmosis Il qui avait attendu trente-
cing années, gisant quelque part au sud de Karnak, avant d'étre dressé par Thout-
mosis IV ; ce serait admettre que les colonnes de textes sont obligateirement graveées
-avant 'installation des obélisques ;

— soit la taille. la gravure et la mise ea place des monolithes furent réalisées éntre
la fin de la régence et le début de la corégence d'Hatchepsout. Les mentions de Thout-
mosis 11 seraient alors posthumes et n'auraicnt é¢ mises 1a que pour rappeler gue
I'éphémeére souverain avait été a l'origine du projet.

La premiére solution n'est pas pletnement satisfaisante. En effel, le¢ texte de la
base de I'obélisque septentrional d'Hatchepsout dans la Ouadjyr atieste que la réali-
sation du projet de la reine d'installer des monolithes — domt les dimensions étaient
en tout poinl comparables & celles des obélisques de Thoutmosis I — n’a duré que

ne reste 33 ans guant goelque part an sud de Kamak (Urk, (V15500 2-7) puis que Thowtmosis [V n'y
ajoute ses propres dedicaces et ne le dresse. Clest du moins {'avis de ). Yoyotte (Kéni XIV. 1US7, p. §4-82)
pour qui les lextes ant bien éié gravés en deus ‘lemps ;.

— sur {ey frapments de sommet de (0t des obélisques de Thoutmosis 181 autrefois dressés devant le
IV pyldne, les tableaux soit parfois admirahlement praves et parfois (ces summuirement ébauchds, commme
si Jus premicrs avaieat 1€ travaillés sans difficullé au sol tundis que les seconys, impossibles & réaliser au
sol puisqu'ils correspondaicnt aux parties sur tesquelles aurait reposé Vobélisque, avaient &té aravés a la
hate el en xilwavom périleuse sur des Eehafbudnges entourant les monotithes dressds ;

— un obdlisque de Séthi I faissé inachevé dans la camriére de Gebel Simaan 3 Assovan auraid Cle
ahnndenné alors yue typis faces du pyrumidion auraient ét€ decorées (L. Habachi, Ghelisks of Egypr, p. 32)

— lubélisque avjourd'hui pivzza def popole i Rome, déja pravé par Séchi [ sur trois de ses faces
— lus (rois yui auraient te accessibles lorsque 'obélisque Ctait couché ~-. guriit eté acheve ¢t dressé par
Ramses {1

Arguments en Taveur d'une gravure postérieure 3 la mise ¢n place (comme le pepgail ‘G Lefebvre
(o« Sur Vuhdlisque du Latran ». Mélanges Ch, Picard [1, 1939, p. 3X9) pour legquel les testes de Vobelisque
du Latran avaient ¢té intégralement ipserits par Thoutmosis [V) :

— faisabilit¢ assurée du fait que Séthi 17 a bien (ravaillé sor des obélisques debout pour restaurer
les martelages amarnjens (nolamment sur les obclisgues d'Hatchepsout) et que Ics Ramsds anl ajouté des
colommes lalérales de texles & celles qui existaient déja sur les obcélisgues de Thoutmosis T+ et 1) -

— importanls risques de dommages sur lus faces polies ¢l les textes soigneusement gravés o des
manceivees de mrise co place des monolithes rendant Ja réalisation de cetie opération aprés I"érection dus
monotithes préférable

— tous les monuments égvplicns semblent avoir CIE paremenlés ot décorés aprés la mise cn place
des blocs.

7. L. Gabolde, SAK 4. 1987, p. A1-81 1 C. Vandersieyen. L'figvpre o Ju Vallge tie Nil 11, 1995, p. 270.

71. R, Temin. CAE 48, 1973, p. 240 P Dorman. The Mentnents of Senenmia. p. 33, 43.
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sepl mois, au moins pour ce qui concerne le travail d'extraction dans la carriere™: fe
transport, la gravure et la mise en place dans Kamak pouvant raisonnpablement avoir
pris sept mois 4 up an supplémentaires. On voit mal pour quelles raisons une dizaine
d'années plus tot les délais n'auraient pas été semblables. En revanche, le cas de 1'obé-
lisque du Latran est particulier et ne peut étre extrapolé aux autres monolithes de
Karnak. C’est. en effet, un monument de dimensions notablement plus grandes que les
obélisques de Thoutmosis Il ou d'Hatchepsout. Son poids leur était supérieur de pres
de 1a moiti¢ ¢\, a cette échelle, les probleémes de mise en place sont alors au bas mot
doublés. ¢e qui & pu posér un probleme technique provisoirement insurmoniable el
donc suspensif.

Drailleurs, 'un des deux obélisques du VI pyléne, celui de Vest. lui aussi colossal
puisque sa laille était voisine et peut-8tre supéricure 4 celle de 1'obélisque du Latran
garde encore la trace des dilficultés qui présiderent 2 sa mise en place : 'ar¢te inférieurc
est du monolithe n'a pas réussi,  la fin de la descente. a se placer dans la rainure de
pose ménagée du caté est du sacle, et I'obélisque, aprés avoir « vrillé » sur sa base, s’est
retrouvé partiellement en dehors de celie-ci, tandis que ses axes se retrouvaient de biais
par rapport a ceux de la cour et du pyléne : on dul, par conségquent. ajouter une plaque
de granit sur le ¢61é nord du socle pour que visuellement la distorsion soit moins
repérable. Forts de cette lecon, 1) semble que les batisseurs de Thoutmosis 111 aient pris
fe parti d'installer un obélisque de dimensions moindres en symétrique du coté ouest™.

Il n'est pas impossible que ee soit pour cette méme raison que 1'obélisque du
Latran attendil pendant trente-cing ans que 'on puisse résoudre de maniére satisfat-
sante le probleme technique qui s'était posé de maniére dramatique au VI1I© pyiéne.
L’obélisque du Latran aurait donc é1é provisoirement abandonné parce. qu’tl posait un
probleme de manutention lrés particulier lié i son poids colossal. probldme qui navait
pas di apparaitre pour ceux de Thoutmosis 1. de tajlle bien moindre.

Aussi, la seconde soJution. impliquant que la taille, la gravure ¢t [a mise en place
des obélisqués se produisirent pendant la régence et/ou la corégence d'Hatchepsoul —
avec unc dédicace posthwme a Thoulmosis [l comme le suggére d’ailleurs ta formule
de dédicace — me semble-t-¢lle bien préférable A un scénario od les monolithes auraient
aftendu, sans qu'il y ait la moindre cxplication apparente, pendant plus de sept ans,
alors méme que l'activité constructrice 4 Karnak se poursuivait a2 un rythme soutenu.
Efle souleve d’autant moins de difficulté que plusieurs blocs des magasins lapidaires de
Kamak montrent clairement des memions posthumes de Thoutmosts 1L — parfois
regravées sur des titulatures de Thoutmosis I — qui datent de la régence de la reine.
Elles prouvent que la mémoire du souverain fuf dés cette €poque plus que respec-

72, Urk, IV, 36%/S. Pour 1'évaluation du travail accompli pendant ces sept mois ol AFRR. Platt.
PSBA 24,1909, p. 175-177, vit Tauteur cstime (ue cette dusée ne prend en comple que le travail dextraction,
73. 330 « pour Pobélisque nord d'Hatchepsoul, 335 t pour celui du Latran. soit 47 % de plus.

74, I avail 319 m de edté a ta base et vncore 230 m de cote a la baateur du serekh. sous ic
pyramidion vt devait peser environ 561 1,

75, C. Traunecker (Knrnak VI 1982, p 203:208) restituait <4 haoteur & 28Y8. m. Un examen des
veshiges de la partic basse encore & Karnak m’s conduit i réviser 2 la hausse celte extimation et A propuser
environ 3160 m, En revanche, les dimensions duo {01 ¢laicnt au sommet de 169 x 1,77 x 168 x 1.89m. ¢¢
a Ia base. d'eénvirom 273 m. ce yui en fait. effectivement, un monolithe plus petit gue son pendant esl, 1
aurail ainsi pese 480 1.
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tueasement entretenue. De méme, des représentations de Deir el-Bahari ef une statue
d'Eléphantine témoignent que pendant lz corégence de Thoutmosis 111 et d’Hat-
chepsout. cetie vénération se poursuivil .

Le praffito de Senenmout 2 Assouan apporte au dossier un élément intéressanl(” :
Senenmout v apparait. aux ordres ¢'Hatchepsout régente, investi de la charge de taitler
deux obélisques. Le lien avec nos obélisgues. est évident car ce sont les seuls 8 pouvoir
étre dalés de cette période™ Le fait que scule la reine apparaisse sur ce document
permet de supposer qu’elle est alors veuve de Thoutmosis II et assure la régence du
royaume, pendant la minorité de Thoutmosis 111, d'ailleurs. comme l'a fait remarquer
P. Dorman, elle porte sur ce graffito une épithétd, absente des documents datés du
régne de Thoutmosis 11, et qui laissc peu de place au doute «celle & qui Ré a vérita-
blement donné la royauté » ™. Au reste, la promotion de Seacamout a des responsabi-
lites de cet ordre semble ne dater que de la régence, le célebre fonctionnaire étant
inconnu des documents datant du régne de Thoutmosis II. Ces deux obélisques font
partie des quatre dont le transport est représenté 2 Deir el-Bahari. et il est intéressant
de noter que Tétiemré. qui participe a la manceuvre, y porte un titre ol il est assurément
au service de « I'épouse royalé »*.

La date de la mise en cuvre des monolithes prévus par Thoutmosis 11 se irouve
ainsi projetée dans la régence Hatchepsout, puisque le document d'Assouan marque le
début des opérations, avec les travaux d'extraction dans les carrieres de la vilte. On
peut méme supposer que le graffito de Senepmout date de I'avant-derniére ou de la
derniére- année de la régence puisque, torsque les obélisques furent dressés 3 Karnak
— jls avaiemt été extraits de la carridre environ sept mois apres le début des travaux.
si 'on peut se fonder sur le paralléle des obélisques de la Owadjyr quant a la durée
des opérations, ef leur transport 4 Kamnak. leur décoration et leur érection durent
doubler ce temps de travail — Hatchepsout était devenue pharaon.

La mention de la barque d'Amon Quserhat sur 'vn des deux f@ts s'accorde avec
une mise en weuvre qui daterait de la régence de la reine ou du fout débuil de la
corégence avec Thoutmesis 11 puisque fa réalisation de ce navire est datée par lfes
contemporains comme Djehouty du régne de la reine, ce qui, dans leur esprit, doit
pouvoir inclure sa période de régence.

76. Deir ¢l-Babari : PM . p. 358, [82/H]: 304 H. a; 366. 133, 1 366, 136 b 342: 346, 12; statue
@ Fléphantine : G. Dreyer, SAK 11, p. 489-493. Colte vénération est encore attestée plus tard dans le lemple
mémuorial (L. Gabolde. M. Gabolde. BIFAQ B9. 1989, p. 127-178).

77, Urk. 1V, 396/2-397/3.

78. Ceux de la Ouadjy! n¢ seront entrepris qu'en I'an XV ¢t achevés aprés an XVI (Urk. 1V, 367,
3.4). Ceux de I'ext sont plus délicats il dater. lis n'ont ét¢ mis en relmion avec le graf(ito d'Assouan que
parce que |'on ignorail, jusqu's présent. que les monolithes au nom de Thoutmosis 11 devant le 1V+ pylére
avaient ét¢é dressés par Ja reine. Les obélisqies orientaux sonl au nom d'Halchepsout-Madl-ka-Ré et de
Thoutmosis LI, association a épalité ou presque qui ne devient trés Iréquente qua 1 fin de ta corégence.
On notera que le socle de V'obélizque sud contient des remplois au nom de Thoutmosis 11 et TIT {A. Vayille,
ASAE L. 1950, p. 140 et pl. V2 ; G. Bjorkman. Kings ;v Karnak, p. 68 1 PM 11. 214 [32]). Ce sont sans doute
eux qui ont été représentés a Deir ¢l-Bahari, en compagnie de ceux de Thoulmosis 11, [a paire de lu Ouadjvi
n'avant -peut-élre pas encore £té mise en chanticr 2 la date de gravore du bas-refief (apres U'an 1X mais
pas de rerpunns ante quens), Noler que la représentation des monolithes sur ees bas-reliels s'éearterait donc
considérablement de la réalité: mais ¢'est aussi lo cas dex obélisques de la Ouadjyr dont les Fguralions sur
la chapelie Rouge divergent notablement des monuménts sux-mémes.

79. Urk. 1V, 396, 4 ; B Dorman, The Monwmnents of Scnenmut, p, 113.

¥0. E. Naville. The Teniple of Deir ef-Bahari VI. 1907, pl. 154.
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En somme. aprés avoir été seulement projetés pendant le régne de Thoutmosis I,
les obélisques de la «cour de fétes» auraient vu leur réalisation différée pendani
quelgue sept anpées ; leur extraction aurait été ensuite reprise a la fin de la régence
de la reine ; leur gravure et leur mise en place étant achevées au début de la corégence
avec Thoutmosis ITl. aprés le changement de statut d'Hatchepsout survenu au cours
de I'an VII. Thoutmosig I1. quoique désigné comme vivant, n'y apparaissait donc qu'a
titre posthume.

L G

II. LA « COUR DE FETES »

LES FONDATIONS DES MURS NORD ET SUD

L’absence de touristes pendant la « guerre du Golfe » a permis d'effectuer en mars
1991, des sondages dans la cour comprsé entre les 1 et IV¥ pyldnes, sur un passage
habituellement trés fréquenté notamment par les spectateurs du « son et fumiére », Deux
des trois sondages ont éi¢ pratiqués au sud, ['un dans le prolongement de celui effectué
en 1984 et qut avait permis de repérer des fondations de la « cour de fétes » de Thout-
mosis I et l'autre, plus 2 T"ouest, contre la face orientale du IIl- pyldne. Le sondage
nord a €t en lotalité effectué dans le prolongement de la seue assise subsistant du
mur nord de la «cour de fé€tes », en direction du 1 pyldne. Ces sondages devaient
permettre de préciser 'emplacement des fondations de Thoutmosis 11 gui auraient pu
subsister et donner éventuellement quelques indications sur l'emplacement el ['emprise
au sof du petit pylone sud.

Les jondations du mur sud

A. Sondage A, le long di pyldne d’Aménophis 111 (fig. 4).

Onenté nord-sud, ce sondage de 3 m par 7 m n'a pas permis de retrouver les
fondalions de Thoutmosis 11 puisque entre la surface (z = 7429 m) et le fond
de fa tranchée (z = 7287 m), on n'a trouvé que trois remblais successifs @

1. un rembldai moderne en surface .

2. un remblai de terre marron, pourvue de quelques tessons atyptques, mélangée
a des éclats de granit et, en nombre plus important, de gres. Ce matériel provient
visiblement d'un atelier de retaille des blocs de grés ¢t de granit dont ce sccteur était
riche. Ces atcliers qui débitaient notamment les obélisques pour en faire des meules
orit é1é actifs dés le haut Moyen Age el jusqu'a une époque récenle ;

3. au-dessaus, se trouvait fe remblai d'une grande et profonde fosse, contenant,
épars, un bloc de calcaire fragmentaire (f) et sans décor. une dalle de grés (e) pouvant
avolr apparienu i une fondation, mais déplacée, et un bloc anépigraphe de granit.
I'abondant matériel céramique associé remontait & I'époque copte et Pon y recon-
naissait de la sigillée égypticnne du groupe O originatre de la région d'Assouan ainsi
que des tessons ¢’zmphores 4 pate marron et 4 parois ondées. C'est apparemmeént [e
creusement de fa fosse copte qui a provoqué la disparition des fondations de Thout-
mosis H. quoiqu’on ne puisse définitivement écarter I'éventualité que cette destruction,
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plus étendue que nécessaire dans ce cas, remonte a la mise en place des fondations du
I1I' pyldne. Mais, on verra gqu'au nord. les destructions d’Aménophis 111 furent beaucoup
moins importantes en sous-sol. Le fond de la fosse n'a pas été atteinl puisque la fouille
n'a pas ét& poursuivie sous le niveau des fondations de Thoutmosis 1. tel qu'on avail
pu I'établir ailleurs. Nulle part le sable gris avec lequel H. Chevrier remplissait le fond
de ses sondages n'a été repéré. ce qui permet de penser que cette zene n'avait pas été
perturbée récemment. Seule la franchée creusée pour le passage des cables du «son et
lumigre » avait bouleversé le long du IIf* pyléne les niveaux supérieurs mais sans
atteindre celui de la fosse copte.

B. Sondage B, dans lq prolongation du sondage de 1984 (fig. 4 pl. 11 a-b).

Ce sondage 2 é1é repris a partir de la limite ouest du sondage effectué en 1984,
sur une largeur de 5 m et a été poursuivi vers ]'ouesl sur une longueur de 6,40 m.
Pani de la surface (z = 74,40 m) tl est descendu jusqu'au niveau supérieur de la premiére
assise (a) de dalles de fondation de Thoutmosis H (z = 73,58 m) dans }a partie sud et
jusqu'au sable de fondation de celle-ci (z = 7291 m) dans la partie ovest. Ce secteur
avait déja éié partiellement fouillé par H. Chevrier en 1948 (pl. Il ¢)* ¢t U'on a retrouvé
son remblai de sable gris (2) reposant directement sur les dalles de fondation de Thout-
mosis 11 — gu'il avait donc mises au jour; elles sont visibles sur un ancien cliché des
archives du Centre franco-égyptien d'élude des temples de Karnak,

Daas les rares secteurs non perturbés, ¢’est-a-dire au nord-est, la stratigraphie était
conforme A celle observée dans le sondage de 1984 : sous un remblai moderne, est
apparu un second remblai, trés 1ass€. de terre sombre mélée a des éclats de gres et de
calcaire et contenant un bloc de grés déplacé. Juste au-dessus des dalles de grés de la
premiere assise de fondations de Thoutmosis 11, les éclats de grés étaient en quantité
beaucoup plus dense.

Vers I'ouest du sondage. on a retrouvé la profonde fosse remplic de remblai copte
(coupe a-a’, en 2, fig. 5). dans laquelle avait été projeté un bloc de greés (e).

Entre le sondage de Chevrier et la fosse copte. une bande étroite, courant approxi-
mativement nord-sud. avait été épargnée et conservait une stratigraphie plus compldte
(coupe b-b", fig. 6) : sous Je remblai, sombre et assez peu épais, sont apparus deux
éiéments d'un dallage de gres (surface supérieure 3 z = 7420 m) reposan{ sur une
couche de sable de fondation jaune (c). Ce dallage. postérieur au démantelement de
"édifice de Thoutmosis [, date donc au plus 16t d’Aménophis 111. Au-dessus on retro-
uvait le remblat sombre déja rencontré aillcurs mais sa densité en éclats de pierres était
moindre. Enfin; juste au-dessous, une couche de démolition, particulierement riche en
éclats de grés. recouvrait Jassise inféricure des fondations de Thoutmosis 11,

Ces dernigres (a), épaisses d'environ 65 cri. reposaient, a la cote 72.91 m, sur une
couche dec sable de fondation jaune. La surface supérieure des dalles de cette assise
(en moyenne 3 73,58 m) avait &té retaillée par plages pour permettre la mise en place
sur un niveau horizontal des dalles de la seconde assise, maintenant disparues mais dont
les contours des blocs demeuraient ainsi encore repérables.

]!, L. Gabolde. T. Zimmer. « Sondage effectué au sud-est du parvis du IV pylone =, Karnak VI,
1987, p. 159-165.

82. Mais il n'en exisle avcune Irace dans ses rapports bu dans son journal de fouilles, seule la photo-
graphic couservée dans les archives du Centre franco-dgypticn d'@iude des temples de Karnak (n® 26586)
peul encore ch lEmoigner.
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A 1a hauteur du passage du mur-pyléne de Ramsés IX et particllement engagées
sous son montant oriental, deux dalles de fondation, que leur moduie et leur nivecau
de posc (73,58 m) permctient d'annexer sans hésitation a I'assise inférieure des fonda-
tions dé Thoutmosis I (a"). formeént un important décrochement vers le sud et il est
extrémement tentant d'y reconnaitre lc débord des fondations du pefit pyldne
méridional de la « cour de fétes » de Thoutmosis 11. En quelques endroits. des fragments
de l'assise supérieure de fondations sont encore idcntifiables (b).

Enfin, dans la zone sud-est du sondage, contre le muret construit pour les cébles
du = son et lumitre », et & peu de distance donc du mur-pyldne ramesside fermant la
cour vers le sud. deux- dalles oricntées nord-sud, dont la surface supérieure était au
niveau 73,99-74 04 m. reposaient sur un sable de fondation (d). Elles n'étaient donc pas
au méme niveau gue celles découvertes au nord-ouest du sondage (c) mais lcur cote
correspondait. en revanche, 3 celle de la surface actuclie de I'assise supéricure des fonda-
tions de Thoutmosis [l dont deux éléments avaicnt €1é découverts dans la partic sud
du sondage de 1984 (z = 73,91-74.00 m) ; ces derniércs avaient été retaillées d ce niveauw
avant le régne de Ramseés IV et avaient di supporter un dallage®. Aussi doit-on
cnvisager queé les deux dalles trouvées au sud en 1991 ont, elles aussi. pa &tre recou-
vertes d'un dallage assez mince (d'une vinglaine de centimétres d'épaisseur) et il n'est
sans doute pas fortuil que le niveau de la surface restituée de ces dalles supposées,
paraisse correspondre & celui de la surface des dalles erratiques trouvées au sud-ouest
(z = 7420 m) et mentionnées ci-dessus (¢). On aurail ainst recouvert le sol de celle
cous par un dalage dans ia seconde moiti¢ de Ja XX* dynastie ; cc dallage aurait reposé
partieliement sur la seconde assise, en partie retaillée, des fondatiens de Thoutmosis 1
ainsi que sur unc assise de dalles de {ondation rapportée sur son rebord méridional
(d), tandis qu'au centre de fa cour, il aurait éié posé sur un simple lit de sable (¢).
Dans tout le sondage on rencontrait des fragments de blocs en gres, souvent déplacés,
ayant appartenn a des aménagements plus (ardifs plus ou moins perturbés (g).

Les fondations du mur nord

C. Le sondage C, au nord (tig. 7 pl. HI a-b),

La zorie comprise entre les extrémités nord des )II° et 1V pyldnes avait été déja
prospectée en 1948 par H. Chevrier®. Elle le fut & nouveau en 1970 par P Anus™.
Notre propre sondage a mis au jour, sous les remblais les pius récents, une mince couche
de terre sombre el peu compacte, parsemée d'éclats de calcaire et, en quelques endroits,
le sable mis en place par Chevrier pour reboucher sa fouille. I} recouvrait directement
les dalles de {ondation de Thoutmosis 11 et, & P'extrémité ouest du radjer, descendait
plus profond encore. Il ne fait donc pas de doute que Chevrier avait découvert les
substructures de la « cour de fétes », mais gu'il ne les avait pas interprétécs.

83. L. Gabolde, T. Zimmer, « Sondage clfectaé an sud-est du parvis do TV- pylonc ». Kernak Vil
1987. p. 161.

84, La vmcore, cox teavaux n'aviticn( fail Uobjuel d'aucun rapport. mais nous avons pu retrowver dans
Jes archives du Centre franco-égypticn d'éwde des temples de Karnak un cliché (n¢ 1005838 [48033t). cote
3.000.1) montrant e dégagement particl autonr du massil de calcaire de Thoulmosis 11 et des fondations
Th gres

85, ). Lauffray. R. Sa'ad, S, Sauneron, « Rapport sur jus travaux de Karnak ». Karnpk YV (= Kémi XX1),
1971, p. 53-76, of pluy spécialement p. 58-62.
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Les blocs de fondation de Thoutmosis 1I qui avaient subsisté appartiennent exclu-
sivemenl a [’assise inférieure (a) : de l'assise supérieure (b), seules ont &1é retrouvées
les traces de pose creusées sur le lit d'attente de celle du dessous™. Les dalles de
fondation partent du reste du mur de Thoutmosis II, dont la premiere assise de super-
structure en calcaire a survécu a i'est, et se poursuivent vers l'ouest, s'interrompant
seulement & 140 m de la face est du I1I* pyldne, 1a ot la tranchée de fondation d'Amé-
nophis III avait di &tre aménagée. En superstructure, les démantelements d’Amé-
nophis 1l avaient apparemment affecté une portion un peu plus étendue des
constructions de Thoutmosis 1.

Dans le sondage ont €té€ retrouvés quelques fragments de granit dont trois inscrits.
On reconnait parmi eux un fragment d'aréte de Vobéhisque nord de Thoutmosis 1}
avec un reste de la titulature ramesside surajoutée (pl. HI c), un fragment inscrit du
mot rn (ph 111 &), ainsi qu'un fragment avec « fils [de Ré], de ses reins » (pl. tI1 o),

L.G.C G

LES DIMENSIONS DE LA « COUR DE FETES »

Le plan de la « cour de fétes» que javais proposé en 1993 éiait, laute de vestiges
suffisants, cssentiellement restitué a partir des relevés des structures existantes (le « plan
lopographiique » agrandi au double). Cela avajt nécessité des raccords entre trois plans
qui n'étaienl pas pleinement compatibles et qui avaient de plus subi des déformations
a l'agrandissesnent. De nouvelles mesures de calage réalisées dans ce secteur ont permis
de disposer de données plus sires, et différentes de celles que j'avais fournies (fig. 8).

La «cour de fétes » avait donc, & Pextéaeur, 78,75 m (150 coudées) de large ct
42 m (80 coudées) de profondeur. ce qui donne a l'intéricur 72,43 m (144 coudées) de
farge sur 35,68 m (74 coudées) de profondeur, les murs ayant 3,16 m (soit & coudées)
d'épaisseur. De telles dimensions sont plus conformes a ce gue 'on pouvait attendre
des batisscurs antiques qui prisaient les «chiffres ronds »*.

LEMPLACEMENT DU PYLONE OCCIDENTAL

L'emplacement du grand pylone occidental de ja « cour de fétes » de Thoutmosis 11
avait été restitué essentiellement sur le parallele quioffrait le IV: pylone. En cela, son
emprise sur I'intérieur de la cour avait ét€ esimée extrémement importanie, alors qu'jl
ne dépassait que d'un metre cing vers l'ouest le nu du mur occidental de la cous dans
lequel il est inséré™. L'examen des assemblages de la cour & péristyle de Thoutmosis IV
réalisés par F. Larché et B. Letellier, m’a amené 2 le déplacer plus & I'ouest, d’environ
1.50 m, de maniere que l'axc de Jouverture sud de Thoutmosis IV puisse bien
correspondre a celul du petit pyldne de Thoutmosis H (fig. 8).

Le raccord entre le grand pylone occidental et des murs qui l¢ prolongeaient vers

86. La cote de la surface supéricure de celle premiare assise étail. en moyepne. de ce coté nord. 3
73.57 m. alors qu’au sud cette moyenne §'établissait i 73.56 m.

87. Voir 1-F. Carlotti, Karnak X, 1995, p. 65-139.

88. L. Gabolde, Karnak X, 1993, pl. 1.
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le nord et vers le sud. avant de se retourner vers l'est, se faisait ainsi au centre méme
des petites faces lalérales du pylone*®.

Du mémg coup, tout le mur nord de la cour 3 péristyle de Thoutmosis TV et le
mur septentrional de la «cour de fétes.» de Thoutmosis 1l sar lequet i1l s'appuyait,
doivent étre déplacés a leur tour de 1.50 m environ vers 'ouest (seuf I'angle du mur
fui-méme, qui est d’ailleurs restitué, ne bouge pas). Ce n'est donc plus la porte C de
Thoutmosis Il qui s¢ trouvait sur 'axe nord-sud de la cour traversant les obélisques
de Thoutmosis 1. mais la porte C' refaite par Aménophis IF. Du ¢6t€ nord, 1) faut par
conséquent raccourcir 'extrémité ouest du mur de trois meétres environ. J'avais, pour
ma parl. supposé que cette partie — amjncie — du mur de Thoutmosts [1 devait
s*étendre sur 7,65 m, bien que les bloes conservés n'assurassent qu'une longueur
minimale de 4.60 m™; ep fait, le maximum peut étre rédujt a 6,15 m. cc qui rentre
bien dans la tolérance.

L'EMPLACEMENT DE LA PORTE B

La portc B de la «cour de fétes » (pl. IV a) avait té replacée -dans le mur sud
de la cour. en partart du constat que rien du mur occidental de celle-c1, de part et
d’autre du pylone, ne semblait avoir été remployé¢ en jondation du 11I- pyléne™. Je
n'avais néanmoins aucun élément permetiant de replacer précisément cetie porte dans.
le mur sud et son emplacemeént (en pointillé sor mon plan) était hypothétique. En fait
la possibilité qu'elle se soit ouverte dans le mur ouest. un peu au sud du grand pyldne
occidental, est tout & fait envisageable au vu des décors (Nekhbet et Seth au sud, c'est-
a-dirc a gauche pour ce cadre intéricur), Elle trouverait une confirmation dans les
remontages effectués par F. Larché et B. Letellier de la cour a péristyle de Thout-
maosis 1V : a l'angle sud-ouest de la cour, un &difice axé est-ouest avait é1€ inclus dans
le péristyle et une porte ménagée a l'extrémité sud de la « pasoi des objetss» lui
permettait de communiquer, vers Pouest, avec un cspace réduit, coincé enire le pytone
de Thoutmasis 11, au nord, et I'angle formé¢ par Jes murs ouest et sud de la cour de
fétes*. Une porte vers Fouest, ouverle dans fe mur occidental de Thoutmosis I, serait
attendue [a, afin d'assurer la circulation entre le parvis et le petit édifice axé est-ouest
inclus dans le péristyle intérieur de la cour: Ja porte B ferajt un candidat tout & fait
acceptable (fig. 8),

89. L'aspecl du racenrd s¢ rapproche de eclui qu'offrait, 3 V'époque ramesside. le 11 pylone i si
jonction avéc Jes murs de la safle hypostyle ¢ les mdles &taient en avancée (tes pronontée vers F'oucst par
rapport aux rcloyrs d'angle des murs de la salle, landis qu'a lintéricur, ces derniers renconiraient e pyldne
presque sur ses tores dangle orien(aux.

90. L. Gabolde, Karnak 1X, 1993. p. 12-(3. fig. 4 ¢l n. 76,

91. L. Gabolde, Kernak IX. 1993, p. 24, 40-41 et pl. XIV, On verra, infra. p. 445, gue le bloc d'angle
de Vencadrement supdrieur gauche de cette ouvecture provienl sans doute de 1a « cour de la cachetle »,

92. B. Lercllier. « Thoutmosis TV a Karnak. Hommage tardif rendu 2 un balisscur mafchanceux »,
BSFE 122, 1991. lig, 3. p. 47.
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LA PORTE A DU PETIT PYLONE MERIDIONAL :
REPRISE DU DECOR EXTERIEUR EFFECTUEE PAR THOUTMOSIS 1V (7)
AU NOM DE THOUTMOSIS 11
ET NOUVELLE PROPOSITION D'ASSEMBLAGE DES BLOCS

En publiant une porte de calcaire au nom incomplet d’'un Thoulmosis et qui avait
d@ appartenir 2 des aménagements de I'édifice de Thoutmosis 1. j'avais estimé, sur des
critéres stylistiques, pouvow restituer le nom de Thoutmosis IV dans la partie lacunaire
d'un des cartouches™. F. Larché m’a trds 2 propos fait remarquer que. dans les décors
de la «cour 3 péristyle » de ee roi dont il a cffectué les dessins, il n'avait jamais
rencontré de nomen du souverain écrit avec, comme complément phonétique du ms, le
signe s verrou { - ), mais sculement avec le signe s linge ('), Vérification faite.
cette graphic n'est effectivement jamais employée. ni 3 Karnak
ni ailleurs. dans fe nom de ce monarque ™. Comme les critéres stylistiques sont incontour-
nables {Thoutmosis 17, 11 et IN doivent assurément &tre écartes). il faut envisager que
Thoutmosis IV (ou Aménophis 11 dont le style des premidres années se rapproche de
celui de son pere) a pu faire graver ou regraver [a un décor au nom d'un de ses prédé-
cesseurs nommé Thoutmosis. Thoutmosss I conviendrait assurément le mieux puisque
les montants de porte en quéstion, en calcaire, primitivement incjus dans une grande
maconnerie el retrouvés dans les fondations du ¥ pyléne, paraissent, de c¢ fait, avoir
appartenu a la «cour de fétes» de ce roi. En fait. up examen minutieux des traces de
signe encore préseates dans le premier cartouche du montant gauche m'a permis de
retrouver 13 deux resles ténus mais non équivoques d'un signe ... qui ne peut avoir
apparlenu qu'au cartouche de “2-Apr-n-R“-Thoutmosis JI. Les rangements en cours du
magasin dit du « Cheikh Labib» ont opportunément permis d’exhumer de plusieurs
caisses en hojs d’autres fragments de cette porte ol le nom d'Horus de Thoutmosis 11
est. cette fois. bien présent.

Elargissement de la porte et retaille du décor

Le chambranle que 'on peul restituer aujourdhui ne correspond pas 4 ]'état
prim{lif de la porte et présentc des traces d'un état antérieur. En fait, on peut isoler
deux retouches successives et donc trois états.

Le montant gauche montse. ainsi, tes indices d'un travail de retaille indubitable. A
Foccasion d'un élargissement de la porle, le bloc a éré rogné de prés d'vne dizaine de
centimétres du coté du passage. laissant, comme on peut le voir aujourd’hui sur le
dessus, une queue-d'aronde dangereusement proche (8 cm) du nouvel ébrasement ; la
surface de ce degqiuer a été égalisée sans soin ef les traces de ciseau y demeurent
nombreuses, a l'inverse de ce que l'opn peut obscrver dans ics passages de portes
remontant au régne de Thoutmosis I1. En fagade. il est clair que cette amputation avait
entierement déséquilibré le décor des monlants. On dut donc le reprendre et ce travail
a laissé de nombreuses marques.

Le décor primitil a ét¢é effacé au ciseau ct {a surface sommairement aplanie : des
races d'outil se reperent sur P'intégralité du nouveau champ. Une nouvelle composition

V3. L. Gabolde. Karmghk IX. 1993, p. 54, n® 6 ¢l fig. 24,
94 H. Gauthier. LdR B, 290-300 : I v. Beckeratie Hondhuch der Kénigsnamen. MAS 20. 1984, p. 229.
E2 . E3" E4.
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fut élaborée, qui moritre Amon embrassant e roi. Sur [a tranche extérieure du cadre
dc 1a porte, le ressaul du chambranle, réduit maintenant a 6.2 cm d’épaisseur, présente
aussi des (races doutil qui remontent a la taillc primitive -du bloc et gui, ont clairement
toutes été cisailllées net lors du ravalement ¢t de la retailfe du décor de facade. Enfin.
comme il y a déja été fait allusion, les représentations royales ¢t divines. quoigue au
nom de Thoutmosis II, sont d'un style assurément plus tardil, indice certain d’unc
reprise.

Situation primitive de 'encadrement de porre

L'emplacement primitif de ce chambranle de porte €tait demeuré inconnu. Son
fruit est de 91,00 ar, ce gui en fait soit un encadrement extérieur. dans un mur, soit le
cadre d'une porte intéricure ou extérieure de pylone.

La présence de la couronne rouge & gauche et de la blanche a droite implique.
cependant, de 1'assigner soit au mur ouest soit au mur sud. de [a cour, car les conven-
tions de rabattement des points cardinaux telles qu'elles sont observées dans les décors
de la «cour de fétes » de Thoutmosis 1 sont rigoureuses et n'admettlent jamais gu’un
tel décor sc trouve face & I'est ou au nord™, Au reste. méme sj ces régles ne sont pas
toujours homogénes d'un batiment i I'autre et si rien ne prouve qu'elles glalent scrupu-
lcusement maintenues de régne en regne™, il est néanmoms impossible de (rouver A
Karnak une porte sur un axe de circulation nord-sud, dont le décor, du c¢6té nord,
présente un rabattement du nord a gauche (cst) &t du sud a droite (ouest).

Dans la premidre hypothése, cellc d'unc ouverture vers I'ouest, il poutrait s'agir
de l'encadrement extérieur (ouest) de la porte B, que I'on a proposé (voir ci-dessus)
de replacer dans le mur occidental de la cour. au sud du grand pyléne. Les orienta-
tions des figurations (couronne du nord 2 gauche. et du sud a droite) conviendraient
ici parfaitement, Mais cette possibifité n’est pas la seule envisageable. ni 12 plus vraisem-
blable car aucun indice ne permet d'affitmer que la porte B ait été reprise, alors que
s¢s dimensions restituées (Jargeur 1.85 m1) sont inféricures a celles de la porte reprise
par Thoutmosis 1V (largenr 2,35 m).

En revanche, si I'on prend en compte des particularités que 'on rencontre ussi
sur des montants de {a poric A du petit pylone — dont on va ¢tudier le cas un peu
plus bas — telle que je l'avais restituée. notamment les cetailles trés grossieres des
jambages, on se convaincra facilement que les montants refaits par Thoutmosis IV ont
plutdt di appartenir a la face sud du pelit pylone de Thouimosis 11

On objectera que J'avais justement déja restitué des montants. du c6té cxtérieur
de cette porte méridionale™. En fail, les jambages qui avaient é1é replacés la I"avaicnt
€té an peu arbitrairement. du simple fait que leur fruit, assez marqué, correspondait &
celui que l'on rencontre pour les encadrements extérieurs des portes, lorsqu’elles
traversent un mur. Mais, lorsqu'elles traversent un pylone, ce fruit imporlant s’observe
sur les deux faces; je P'avais remarqué, sans cn tenir suffisamment compte.

Les blocs de ces montants de Thoutmosis [ présentent eux aussi des traces dun
élargissement du passage, réalisé de mantre trés fruste. Malgré cette amputation, qui
a rogné certains blocs sur environ une dizaine de centim@ircs, on peut affirmer

95, L. Gabolde, Karnak 1X, 1993, fig, 6. p, 21.
96. C. Traunecker, Kurnak 111 (= Kénu XX} 1970, p. 175-176.n. 39 et 40 : {d.. Karnak V1. [982. p. 205,
97. L. Gabolde, Karnak 1X, 1993 pl. XIL
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gu'aucunc trace de feuillure de Thoutmosis I1 — celles-ci se caractérisent en général
par un retrait de quinze a vingt centimétres — n'est visible dans la portion de passage
préservée. ce qui correspond plutdt a dbraserient intérieur d'une porte.

Par ailleurs, fe décor des jambages en question, trois colonnes de textes de chaque
cOté, n'est pas associé 2 dés motifs liés aux points cardinaux et peut donc aussi bien
sc lrouver face nord que sur une face sud.

Enfin. ce genre de décor, purement textuel, est plus volontiers placé du cbté
intérieur que du cdté extérieyr des ouvertures, comme en témoignent les montants de
porte de Thoutmosis IH et Hatchepsout entreposés dans le musée de Plein Air.

fl n'y a donc pas d’abjection a replacer les jarobages de Thoutmosis I ornés de
tro3s colonnes de texte du cbté wniérieur de la porle.

Pour ce qui concerne le cOté extéricur. on peut désormais parfaitement y replacer
les jambages de porte refaits par Thoutmosis IV (?) au nom de Thoutmosis 1. On y
retrouve, en effet. les marques d'élargissement du passage telles quion les a repérées
sur les montanls intéricurs et qui atiestéraient, asscz logiquement, que toute la Jongueur
de l'ébrascment fut concernée. Clest cetle retaille qui permettrait d'expliquer que la
largeur des montants, telle gu'elle avait €i¢ restituée (£.06 mi. mais il ne s’agissait que
d'une estimation). n'est pas identique 3 cclle que 'on pewl mesurer sur |a porte refaite
par Thoutmosts 1V (?7) : 0,98 m.

Les deux reprises successives et leurs raisons d’érre

Les deux remaniements successifs dont les blocs de cette ouverture portent encore
fa trace. tant du c6té intérieur gque du co1é extéricur de la porte du pyldne.
correspondent 3 des réaménagements dont il difficile de dire en quoi ils ont exactement
consisté, En observant I'encadrement extéricur (¢6té sud, refait par Thoutmosis TV [?]
au nom de Thoutmosis 11). il semble possible de conclure que, dans un premier temps,
le passage a été élargi d'une dizaine de centimétres de chague cdté et gu'une nouvelle
fenillure a été créée. Comme cet élargissement alfait de pair avec un élargissement du
vantail, il fallut retailler sur foute sa longueur ['brasement ouest afin que le vantail
agrandi puissc venir se fetmer contre la feuillure et j'ai signalé plus haut cette retaille
du montant ouest. du coté intérieur.

Il faut évidemment meltre cel élargissemen( en relation avec l'accroissement des
pavois d’Amon qui a entrainé de semblaBles modifications sur hon nombre de
monuments du site™,

Dans un second temps 1l semble que la feuillure a €t¢ elle aussi suppriméé & coups
de ciseaux grossiers, comme si cette intervention avail dit étre masquée par des blocs
(de grés ?) rapportés qui auraient ensuite été plaqués contre le passage. Cette seconde
retaille parait n*avoir concerné que la pactie inférieure des montants.

On peul songer évidemment a ces portes 2 linteau brisé aménagées par Thout-
mosis [V ¢t dont des représentations avaient été gravées sur les murs de sa cour a

98. L. Gabolde. Kavnok 1X. 1993, p. 32, fig: 19,

99, E. Amaudics-Montéhmard, = Un reposoir de barque ¢n calcite de Thoutmosis ETE . dans e présemt
volume. supra, p, 134-234 ¢ J.-F. Carlotii. « Essai d¢ datation des agrandisscments des pavois d' Amon », dang
le présent volume, erfra, p. 235-234. Voir encore sur cette question C. Karlshausen, « L'évolution de Ly bargue
processionnelic d'Amon & la 18 dymastic ». RJE 46, 1995, p, 119138,
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péristyle . Peut-étre ce roi avait-il créé Ia une avant-porte faite de blocs rapportés .
1avais d'ailleurs supposé que Thoutmosis 1V était intervenu sur cet accés mérnidional
de la « cour de fétes ».on en trouverait [2 la confirmation ™, Mais les coups de ciscaux
grossiers peuvent cncore correspondre 3 une ultime retaille effectuée lors du remploi
du bloc 3 I'inténieur du i pylone : ceci pourrait justifier leur aspect trés sommaire.

Le décor de la porte A refait par Thoutmosis 1V (coté extérieur, sud)

il ne reste du décor extérieur que la partic inféricure du linteau (redevable 2
Thoutmosis 11, déja publié). une petite portion du montant gauche et un gros assem-

blage de fragments el de bloes du montant droit (fig. 9; pl. V).

LINTEAU @ voir Karnak 1X, 1993, p. 37-38.
MONTANTS !

Cété gauche

Scene : le roi (—), coilfé de fa couronne rouge
regoit la vie d"Amon (). Au-dessus, sans
doute [Ouvadjyt ()}

— Au-dessus du rof

(- L] F L) L. Aakheperfen{ré],
[... Thoulmos|isf-nefer-khaou) »,

(=) " «doué de vie, samé ! stabilité, que
sOn caiur 5oit joyeux »,

(1-3) U « comme RE éiemnellement =,

— Au-dessus du dieu -
(L) M « Aimé |d'Amon..] »,

Cote droit

Scéne : le toi (&), coiffé de la cowronne
blanche [regoil la vie d'Amon (=)]. Au-
dessus, Nekhbet ().

— Aw-dessus de la déesse :

(&) "« [Nekhbet, la blan]che de Nekhen, elle
donne la vic comme RE »,

— Au-dessus du roi :

(«~1) "« L'Horus, taureau puissant, Ouser-
peluy, [...] " Maitre de 'accomplissement des
rites, maitre des couronnes (.. de] Haute ct
Busse-Egypte [Aakheperenré]. Mle fils de Ré.
de [ses] refins| son [aimé), maftre de tous les
pays. maitre du Doubfc Pays, Thout[mosis-
nefer-khaou],

(&) M dou¢ de vie, san[té] i stabilité, [que
SOn ceur soit joyeus|,

(&) " Joomme Ré& étemeliement]

— Au~dessus du diea

(l—) “ « Aimé |{d"’Amon maiire des trones
du Double] Pays, qui présifde 3 Karnak......,
maitre] du ciel ».

100. B. Letcllier. Hommages Sauneron 1, p. 57-58, fig. 2.

101, Possibaifué avancée co 1993 {L. Gabolde, Kamrax 1X. 1943, p. 24 ¢t 39) mais Thypothésc selon
laquelle les parois de Thoutmosis TV auraieat recouvert of non pas encadré ks montants de Thoutmosis 11
ne s'est pas vénhdée.
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Le décor dé la porte A remontant au régne de Thoutmosis Il (cd1é intérieur, nord)

[l faut désormais replacer les montants & trois colonnes de textes du c6ré intérieur
de la cour, sous le linleau dont il ne reste que la partie supérieure. On trouvera ici
une planche de ce nouvel assemblage (fig. 10: pl. VI1). Les textes el traductions ont
déja ¢été donnés lors de la publication antérieure du monument.

LINTEAU : voir Karnak 1X. 1993, p. 39-40.

MONTANTS : voir Karnak 1X, 1993, p. 36-37.

LE BLOC AU NOM DE THOUTMOSIS II PROVENANT DE KARNAK-NORD
(KARNAK-NORD 1763 BIS = MPA 62 LG)

J'avais inclus dans la publication de la «cour de fétes» un bloc de calcaire au
nom de Thoutmosis I, trouvé 4 Kamak-Nord, mais présent dans les magasins de Karnak
et que j'avais donc cru susceptible d’avoir un rapport avec les constructions dec ce roi
sur le parvis du temple"®, Par des particularités épigraphiques. il apparaissait cependant
is0lé, aussi ne 'avais-je pas formellement compté parmi les blocs appartenant 2 la « cour
de fétes ». Nous avons procédé, V. Rondot et mot-méme, & un nouvel examen de ce
vestige, ce qui nous a permis de l'identifier comme la partie supéricure d’un montant
de porte el non pas comme un fragnent de linleau comme je I'avais proposé sans trop
de conviction. Nous avons pu aussi établir qu'i) se raccordait 2 une série de Karmak-
Nord ot les noms et les figures de Thoutmosis 11 n*étaient pas originaux mais regravés.
L'ensemble ne présente aucun lien manifeste avec la «cour de fétes » de ce roi et
appartient a uge tout autre construction ™,

PRECISIONS SUR LA PROVENANCE DE CERTAINS BLOCS
DE LA « COUR DE FETES »

Lorigine exacte des blocs de¢ la « cour de fétes » de Thoutmosis 11 remployés dans
Karnak était souvent difficile a déterminer. H. Jacquet-Gordon a eu I'amabilité de me
communiquer deux clichés qu’elle avait pris en 1956-1957 dans la cour séparant les
Il et 1V? pylones de Karnak. [is montrent des blocs entreposés contre le méle sud du
1V* pylone ct elle a pu me préciser que certains d’entre eux, plus particulitrement les
deux jambages de porie (pl. IV b)". avaient d{ &tre découverls lors du déblaiement

102, L. Gabolde. Kamak §X, 1993, p. 51 et lig. 17.

103. L. Gabolde. V. Rondot, « Une chapetle d*Hatchspsour 5 Kamnak-Nord . BIFAO 96, 1996,
P 201-227.

W4, L. Gabolde. Karnok (X, 1993, p. 52 et fig. 19, blocs MPA 40402 LG,
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final de l'angle nord-est de la cour de la Cachette effectné par F El-Chaboury " ces
années-la. Au reste. il est notoire que Ia cour des HI et I'V- pylénes a servi d’entrepol
aux blocs exhumés de la cour de la Cachette™. Il faudrait donc en conclure que le
tragment de linteau de la porte B de la « cour de fétes »'"", ausst présent sur une photo
de cette époque (pl. IV a). ne proviendrait pas, lui non plus, du H1I* pylone, mais de ce
secteur. Il en va sans doute de méme pour le bloc sttué immédialement 4 droite sur
fe méme cliché et qui n'est autre qu'un vestige du bandeau de dédicace de la fagade
sud de la « cour de fétes », cOté est, et présentant la particularité de porter uvne mention
d'Amon martelée 2 I'époque amarnienne puis regravée par la suite *Y. J’avais supposé
que cette série endommagée sous Akhenaton n'avait été démantelée qu'assez tard puis
remployée a 1'époque ptolémaique sous une des portes du temple de Ptah™. Le cliché
révéle en Loul cas que ces blocs n'ont pas é1¢é remployés au temple de Ptah et qu'ils
n'ont jamais quitté le secteur des 11I* e1 V' pylénes et de la cour de la Cachette.
Jignore totalement 2 quoi correspondaient les blocs trouvés au temple de Ptah. ni ne
sais ce gu'ils sont devenus.

LES REMONTAGES PARTIELS
DE LA « COUR DE FETES » DE THOUTMOSIS 1
DANS LE MUSEE DE PLEIN AIR

Le Centre franco-égyptien d'étude des temiples de Karnak a pris linitiative. en
1989. de remonter Jes éléments dé Thoutmosis 11 qui pouvatent {'éfre dans Je musée
de Plein Air. C'était ['occasion de les soustraire & la ruine, 3 la dispersion et. éventuel-
lement. au chapardage, sans compter que ce genre d'intervention permet de vérifier en
grandeur réelle la validité des assemblages proposés et. pour finir, libere une place
appréciable dans les magasins [apidaires. On en trouvera ci-dessous plusieurs clichés
auxquels j‘ai joint des photographies de la plupart des autres blocs de i"édificé avec les
renvois aux planches et aux textes de la monographie parue dans Karnak IX dont ils
viennent ainsi compléter Uilfustration (pl. [V-XI1I).

L. G.

105. S. Adum, E Et-Shaboury. ASAE LVI, 1959, p. 43 @ « After the removal of all the blocks and other
object from the cour de la Cachetie, it was decided lo clear the whole court down 10 the virgin soil. This
task has been pursued during the 1956-1957 season up (o the tme of writing this report. The resulf obtained
by these soundipgs will be tssued in the next rpport. We can now say 1hal, since several huge liniestone
blocks belonging (0 a temple of Thomosis H were found reused in the foundations of the walls of the
castern hatf of the count. Thutmosis 11 must have crected a temple of cunsiderable size somewhere in
Kamnak » (c'est moy yui souhgae).

16, J.-C, Golvin. C. Traunecker, Karnek, Résurrection d’un site, p. V63, photographic n* 156:
E Le Saouwy, Karnak V1L 1987, p. 325326 ¢ n. 4.

107, L. Gavolde, Karrtak 1X. 1993, p. 24. 4041 et pl. X1V o1 suepra, p. 439.

108. L. Gaholde, Karpak 1X, 1993, p. 34, pl, IX, 3, bloc MPA 7§ LG.

09, H. Chevrier. ASAE XXXIV. 1934, p. 1681 L. Gabolde. Karnak 1X. 1993, p. 34, n. 145,
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Addendum

Alors que cel article était chez Péditeur, une nouvelle évaluation de la valeur du
deben dor et drargent a &lé proposée par E. Graefe (« Uber die Goldmenge des Alten
Agypten und dic Berauhung der thebanischen Konigsgriber », ZAS 126, 1999, p. 19-
40). L'unité¢ de poids ne vaudrait plus que 131 g (« petit deben ») ou 45,5 p («pgrand
deben ») de métal et non plos 91 g, comme on I'admet en général. Si F'on suit ces
estimations, les quantités de métal précieux utibisées pour le placage de la barque
Ouserhat de Thouimosis 11-Hatchepsout seraient les suivantes :

— hypothése d’un « petit deben» de 13] g :

* or : x+89+ 144 deben = x + 1,169 kg:
* argent: 20354+1/2+1/4 deben = 266.647 L_s_’__,

i

— hypothése d'un « grand deben » de 455 g :
* or : x+89+1/4 deben = x + 4,061 kg :
* argent : 20354+1/2+1/4 deben = 926,141 ke .



447

OBELISOUES ET « COUR DE FETES » DE THOUTMOSIS I A KARNAK

m ;

.
\

Jrl..ﬁ\

<

et i Sl

. A& w m e

Fig. 1. — Fac-similé des fragments d'obélisques a-d.
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Fig. 2. — Texte reconstitué de [a face la micux préservee,
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Fig. 3, — Fuc-simile des Tragments supplémentaives remployés dans fe plafond du sanciuaire
de Philippe Arrhidée.
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Fig 5. — Sondage B. coupe A-A".

Fig. 6. — Sondage B, coupe B-B"
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wcout Jde féles = de Thoutmosis 11

Fig. ¥ — Plan reenifié de ts
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Fig. 9. — Porte A du petit pylbne, face extérieure (sud)
et montants refaits — au nom de Thoutmosts II —. aprés élargisscment du passage par Thoutmosjs 1V,

: linteau original de Thoutmosis I1
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Fig. Ui — Porte A du pett pyldne, face intéricure {nord) ; linteau et montants origiasux de Thoutmonis 1

ces derniers ont €IS rognés au moment de I'&largissement du passage par Theunosis V.



PL I

a. Karnak-Nord
(urchives HAQ).

b. Fragnieol
comportant les chiffres,
<ur les banguettes nord

(€' CNRSICFEETK.
A. Chéné).

c. Fragment
des magasins sud.

d. Le fragment
conporiant des chiffres
2 I'emplacement on il fut
apergu par G Legrain
(archives CFEETK,

Jonds Gaddis).

Fragments d’abélisyue de Karnik-Nord el de Karnak.



a. Vue du sondage B
au sud de la cour des 11I* et IV: pylones.
vue prise vers I'est.

b, Vue du sondage B
av sud de la cour des LI et IV: pyldnes,
vuc prise vers 1oucst.

¢. Fouiljes de H, Chevrier
au sud de ka cour des HI7 ¢t 1V° pyldnes.




¢. Fragnment d’angle d'un des obélisques
de Thouimosis [« 1rouvé dans le sondage C.

a, Vue du sondage C an nord de la cour des I et TVe pyldnes,
vue prisc vers le nord.

b. Vue du sondage C au nord de la cour des {IF ct IV® pylones e. Fragment d'obélisque.
vue prise vers l'esl.



Pl 1V

T i e . : i

a. Porie B (cf. Karnak 1X. 1993, p. 17. 24, 40-41 &t pl. XIV).
Le fragment du linteau de la porte B et fe fragment de bloc du bandesu de dédicace de la face sud
de la « cour de [&tes » de Thoutmosis Il. entreposés dans la cour des I11=-IV* pylones
(el H. Jacquet-Gordon).

b. Deux fambages de porte thoutmosides entreposés dans la coor des IH=-IV< pyldnes
(el Karnak IX. 1993, p. 52 et fig. 19 : ol H. Jacquer-Gordon).
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[ 1 ] 1

Porte A. c3I¢ extéricur, avec es lraces de remaniement ultéricur pour élargir e passage
(cf. Karnak 1X. 1993. p. 36-38, pl. XII pour le linteau et ibid. el p. 54, fig. 24 pour les montants ;
© CNRS/CFEETK, A, Chéné, R. Pertot).



PL VI

0 | 2m
1 { i

Porte A. cdté intérieur (cf. Kmmak 1X. 1993, p. 39-40. pl. XI§l pour le linteau et p, 36-37, pl. XIL pour les montants ;
@& CNRS/CFELETK, A, Chéné. R. Perrot),



Pl. VII

a. Le bandeaun de dédicace du mur nord de la « cour de fétes » de Thouumosis 11
(cf. Karnak 1X. 1993, p. 30-34, pl. VIII: ©® CNRS/CFEETK, A. Chéné, R, Perrot).

] 1 2 .'F -T Sm
I

b. Le bandeau de dédicace du mur sud de la «cour de féres » de Thoutmosis 11
(cf. Karnak 1X, 1993. p. 34, pl. IX . © CNRS/CFEETK. A. Chéné, R. Perrot).



Pl VIII

a. Face sud.

b. Face est. ¢. Face ouest.

d. Face nord.

Le petit pylone méridional de la «cour de féles» de Thoutmosis 11, méle ouest. bandzanx de dédicace
(cf. Kamak X, 1993, p. 35-36. pl. X-X1 ; ©@ CNRS/CFEETK. A. Chéné. R. Perrot).



Pl IX

a. Face sud.

b. Face est. c. Face oucst.

d. Face nord.

Le petit pylone méndional de la «cour de fCies » de Thoutmosis 1E mdle ¢st, bandeaux de dédicace
(cf. Karnak tX, 1993, p. 33-36. pl, X-X{: @ CNRS/CFEETK. A. Chéné. R. Perrot).



PL X

0 I 2m

La porte C, c61é inlérieur sud
(cf. Kamuk 1X, 1993, p. 41-44, pi. X : @ CNRS/CFEETK, A. Chéné, R. Pestol).



Pi. XT

1] 1 2 3 4 5m
| | I | | |

La porte €, cdté extérieur nord refail par Aménophis HI
(L Karnak 'X. 1993, p. 4448, pl. XV1 ; ® CNRS/CFEETK, A. Chéné, R. Perrot).




Pi. XII

La porte D, c61é extérieur sud
(cf. Karnak [X. 1993, p. 48-51, pl. XVII : ® CNRS/CFEETK, A. Chént. R. Perrot).



P X1

a. Fragment! de jambage de porte,

Fragments divers en calcaire provenant peut-&tre d’amcnagements de la « cour de f&tes » de Thoutmosis il
(cf. Karnak IX, 1993, p. 51-33, fig. 18-23 + & CNRS/CFEETK, A. Chéné, R. Perrot).





