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DEUXIEME ARTICLE.

MASSIF* DU GRAND TEMPLE.

Le grand temple, qui forme le massif central de Karnak, se compose de constructions les
plus varides; i offre cependant dans son ensemble une unité de plan, que les additions suc-
cessives des souverains d’Egypte n'ont pas fait complétement disparaitre. Ainsi, la portion
due a la xvin® dynastie se coordonne avec le sanctuaire de la x11°, et les cours, les salles hypo-
styles, les pylones se succédent chronologiquement sans détruire harmonie du plan général
primitivement con¢u; on ne voit plus ici de ces lignes disparates ni de ces raccordements
bizarres que nous avons signalés dans le groupe des ruines du sud.

St U'on jette un coup d’eil d’ensemble sur le grand temple de Karnak, on {rouve en premier
lieu le sanciuaire, noyau de la construction; en avant, les salles & colonnes et quatre grands
obélisques, dont deux seulement sont encore debout; puis vient la grande salle hypostyle,
cuvre de Sét [ et de Ramsés 11, mais dont le plan gigantesque semble avoir été concu dés
la xvin® dynastie. Deux statues colossales se dressent & I'entrée de la premiére cour : elles sont

@ La premuere scéne de ce papyrus représente le &) Voir sur ce titre : Duenmchen, Zeutschrift, 1865,
vase @ contenant la légende de la défunte, placé au-  p. 3; de Rougé, Memoire sur les siz premiéres dynas-

dessus d'un échassier sans aigrette qui peut bien é&ire tyes, p. 87, gh; Devéria, sur Hermanubis (Revue
1bis d’Horapollon (P. Pierret). archeol. novembre 1869 ).
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au nom de Remsés II, qui les a peut-étre usurpées. Au milieu de ceite cour, douze colonnes
supporlaient des images symboliques : une seule d’entre elles, échappée a I'injure du temps
est au nom du roi éthiopien Tahraka. Dans cette méme cour, qui est située en avant du py-
lone d'entrée de la salle hypostyle, s'élevait un petit temple d'un caractere tout spécial 2},
construit par Séte Il. Un autre édifice, dont I'entrée se trouvait dans la méme cour ©®, est de
Ramsés 111,

L'enceinte de cette grande cour est de 'époque de la dynastie Bubastite, et cest sur la paroi
extérieure sud de la salle hypostyle que se trouve le célebre bas-relief historique de Seonk.
Le gros ceuvre du premier pyléne est également des Bubastites, mais ce qui en subsiste au-
jourd’hu1 appartient aux Ptolémées.

L'eeuvre de Tahutmes I s'étend jusqu’au quatriéme pylone @,

Un grand mur d’enceinte enfermait toutes les constructions de Karnak; il était en ])rlques
qui se sont délitées sous l'action du temps; quatre portes monumentales donnaient accés dans
Pintérieur; celles de VEst et du Nord qul subsmtent encore dans leur intégrité ®, sont dues
aux Ptolémées.

LE SANGTUAIRE.

Le sanctuaire actuel du temple de Karnak est construit en granit rose; 1l possede, contrai-
rement au plan ordinaire des temples égyptiens, une seconde ouverture située au fond et
dans 'axe de la porte d’enirée : c’est une anomalie dont nous chercherons 'explication. Ce
monument est I'ceuvre de Tahutmes £Il; mais 1l a été refait en entier au nom de Phlippe-

Arrhudée , sous la régence de Piolémde Lagus'®
Une inseription, qui se trouve dans le sanctuaire lui-méme, constate que Philippe ne fait
P q q Pl
que relever un sanctuaire construit par Tahutmes I[I. Nous ne donnerons que la partie de ce

texte qui a trait a la question 7 :
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« Philippe a trouvé la grande demeure d’Amon marchant vers la ruine, ayant été consiruite
« dans le temps de S. M. le roi Tahutmes I11.» Puis 1’iilscripti011 ajoute : «S. M. I'a fait recons-
«{ruire en pierres durables, €tc.» L'dge de ce sanctuaire est donc bien étabh par Plolémée-
Soter, gouvernant alors au nom de Philippe-Arrhadée; ce témoignage est du reste corroboré par

) Album photographique de la mission remplie ) Voy. Album photographique, efc. pl. 66 et 67.
en Egypte par le vicomte E. de Rongé, pl. 57. (Pa- ® On pe trouve pas pour Ptolémée, qui prit aussi
ris, L. Samson, éditeur, rue Bohaparte, 74.) le nom de Soter, de cartouche qui ait été {racé de

®) Voy. Lepsius, plan M, O. Cétait plutdt une  son vivant; mals les cartouches démotiques le nom-
salle d’attente gqu'un temple. ment T'}? o lek=bon, repoussant le mal; de

) Voy. Lepsius, plan L. lel; est venu lagus., Swtip est 1a traductmn de 'égyp-

“ M. Lepsius donne dans sa pl. LXXIX, Yeeuvre  tien : T;n anet.
de la xvi® dynastie. ™ L’inseription est en colonnes verticales.

Q .
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une inscription gravée sur une des pierres qui forment le toit du sanctuaire. Les blocs qui ont
servi 4 la reconstruction de ce monument par Plolémée-Soter ont dii, pour la plupart, étre
trouvés sur.place : c’étaient les débris de Tancien sanctuaire de Tahutmes III. Une de ces
pierres a été employée de telle manitre que l'inscription qui la recouvrait est encore visible
sur le dessus du toit ®; on y voit les dons faits par Tahutmes [1].au temple et I'image de ce
prince aux pieds d’Amon-ithyphalligue.

Talutmes III n’est pas le premier souverain de la xvin® dynastie qui ait travaillé 1c1, car on
connait de grandes constructions exécutdes par Tahutmes I; comment donc expliquer quil ait
fait le sanctuaire, partie nécessairement la plus ancienne du temple ? 1l faut admettre que le
sanctuaire actuel de granit n’était pas alors le véritable sanctuaire; la porte percée dans la
paroi du fond le prouve d’ailleurs, car elle menait certainement au véritable sanctuaire, celui
d’Usurtasen, dont nous constaterons ’existence.

Les tableaux qui ornent le sanctuaire de granit méritent d'étre étudiés. Si I'on suppose, en
effet, ce qui est trés-admissible . que les reslaurateurs de ce monument ont cherché a le re-
produire tel que Talutmes III Tavait primitivement consiruit, un intérét spécial g'attacherait a
ceite ornementation.

Le sanctuaire de granit se compose de deux salles successives; au fond de la seconde piéce
souvre une porte. Dans la seconde salle les plafonds sont brisés et les pierres menacent de
tomber; 1l y a eu 14 évidemment une destruction violente, car on ne peut admetire, comme
cela-a été dit, que cet état de ruines ait été occasionné par un tremblement de terre. Si cela
était vrai, comment la salle hypostyle serait-elle restée intacte, lorsque, si prés d'elle, le sanc-
tuaire, construit en blocs énormes et dont les murs avaient si peu d’élévation, aurait subi
tant d’outrages ? |

Les tableaux qui ornent les murs du sanctuaire sont de petites dimensions; is étaient
peints en bleu, ainsi que cela se pratiquait souvent pour les sculptures sur gramit rose; la
gravure paralt peu sur cette matiére, et il était nécessaire de la rehausser par des couleurs 2.
Champollion a trouvé le style de ces tableaux peu soigné; il faut se rappeler quil était devenu
trés-difficile pour le style ptolémaique; on peut méme dire qu’il avait contre T'art de cette
époque des préventions dont il n’a jamais pu se défaire; cela tenait peut-étre aux déconvenues
de ses premiéres études, lorsque les inseriptions lul apportaient les noms des Ptolémées sur
des monuments qu'll avait cru d’abord trés-anciens.

Dans le sanctuaire les secénes se composent d’adorations et d’offrandes aux deux grandes
tormes d’Amon, comme ro1 des dieux et comme créateur. Ces deux formes alternées recoivent
les adorations du roi Philippe-Arriudée, qui cependant n’est jamais venu en Egypte. La aussi se
rencontre une scéne ® qu’il faut signaler, c’est celle ot lon voit Amon et Mui dans les bras
I'un de Tautre : cela ne se retrouve nulle part ailleurs, c’est I'explication 1magée du titre
célebre : « Amon, marl de sa mére.» Dans un autre tableau, Philippe est représenté tirant la
corde d'un filet ol sont pris de nombreux oiseaux d’eau. Cette chasse, qu'on ne s'attendait
guere & trouver dans un endroit aussi sacré que le sanctuaire, est en effet une scéne des plus
religieuses; mais son symbolisme reste & bien expliquer. Eile se retrouve encore dans les anciens
rituels; 1l semble que ce soit une grande faveur pour le défunt, de chasser au filet les oiseaux

) Lepsius, Denkm. 111, 311. sarcophage de Ramsés Il au Louvre.) — ® Voy.
® Quelquefois une sorte de cire coulée dans le  Lepsins, Denkm. 1V, 303-305.
creux de la gravure remplagait la couleur. (Voy. le
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d’ean dans la compagnie des dieux. lci le dien Num, seigneur de la cataracte, qui est pour
les Egyptiens la source de tous les biens, puisque cest la source de toute végétation, aide le
roi dans sa chasse et lui dit : «Je viens & toi, je Yameéne des millions d'o1seaux d’eau.» 1l est
assisté par IHorus de yeb, c’est-3-dire d’Eléphantine™. Puis le roi, s'adressant & Amon, lui-
dit : «Je viens vers toi, Amon, et je t'améne les oiseaux d’eau. »

La porte qui conduis & la seconde salle a eu ses sculptures martelées a une époque posté-
rieure.

Dans 1a seconde salle, sur l'intérieur du jambage de la porte, on retrouve la scéne d’Amon
dans les bras de Mut; on y 1it : « Amon-Ra, roi du ciel, et Mut, ceil du soleil et dame du ciel. »
Au-dessus, un vautour, les ailes déployées, domine la scéne; I'inscription le nomme : « Uat'+t,
«dame de Tap.» Tap est le nom du sanctuaire de la déesse Ual'i-t dans la ville de Buto, chef-
lieu du nome Phteneotes ®, & l'extrémité nord de I'Egypte. La déesse Uat'i-t, représentée
1c1 avec les attributs de la mére divine, n’est qu'une forme de Mut; cette double représenta-
tion de la mére dans 1la méme scéne était un moyen de répondre a cette préoccupation cons-
tante des rois égyptiens, de rappeler sur les monuments leur double domaine sur la haute et
la basse Egypte Mut était 1a déesse meére du Midi, et Uat'-t, une forme de la méme divimté
vénérée dans lEgypte du Nord.

Parov de gauche. — Le roi Philippe est assis sur un trone il tient dans la main la croix
ansée, signe de la vie; 14 il est introduit dans la société des dieux, en quelque sorte divinisé
lur-méme. Derriére e roi se lit une grande inscription en cing colonnes : c’est celle dont nous
avons donné un passage plus haut. Il ne faut pas savoir gré a Philippe, qui n'est jamais venu
en Egypte, ni méme & Soter, qui y arrivait, de Vhumilité de cette inscription, ou le ro1 se
contente de témoigner qu’il a relevé un sanctuaire construit par Tahutmes III.-11 a smivi 1a la
politique qui a conduit Alexandre & se faire déclarer fils d’Amon; ce qui n’a pas été compris
par les Greces, et lui a valu bien des reproches de 1a palt des historiens. Alexandre se faisait
par la-méme reconnaftre comme roi légitime des. Egyptwns successeur direct d’Amon, pre-
mier rol de iEgypte. Gambyse, avant ses fureurs, avait agi de méme; il s'était fait donner un
double cartouche, avec le prénom : Ra-mes-ut, fils du solel, toujours afin de rappeler cette
prétendue origine, si précieuse aux yeux des Egyptiens. Dans l'inscription du sanctuaire de
Karnak, Soter, au nom de Philippe, avait tenu la méme conduite : les prétres n’ont fait que
suivre les ordres généraux donnés par lui, en les développant selon leurs 1dées. Cette poli-
tique fut continuée, car sous Alexandre II, fils de Roxane, le sanctuaire de Lugsor fut de
méme reconstruit, el I'inscription au nom du roi rappelle que I'ancien sanctuaire avait été
élevé par Amenophas IiI.

Les autres parms sont a peu preés détruites; celle du fond est vmlée par des blocs tombés
du plafond. Sur la paror libre on voit encore Philippe agenouillé devant les deux formes
d’Amon et une barque trés-ornée, sur laquelle le roi embrasse Amon ithyphallique.

La décoration extérieure est trés-compliquée; 1'étude en est rendue trés-difficile par le peu
de relief de la gravure et la disparition compléte des couleurs qui la rehaussaient.

Sur la paror du sud, dans une premiére scéne, on voit le ro1 Philippe soumis a la céré-
monie de la purification, qui est opérée par les dieux Hor-Hut et Tahut. lci le dien Tahut est

substitué & Set, qui accompagne d’ordinaire Horus d’Edfou dans cet office. En effet, si Horus,
e grand vainqueur de Set, est le type de la royauté de la haute Egﬂate, Set de son cbté, qui,

01 Lepsius, Denfem. 1L, 2. — ® Cf. Brugsch, Zestschrift, 1871, p. 11.
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quolque délinitivement vaincu, avait eu ausst son heure de puiésance, était resté le iype des
rois de la basse Egyp[e, Le roi recevait donc une sorte d'investiture de ces, deux divinités, ce
qui rentrait toujours dans cet ordre d'idées, que nous avons signalé plus haut, du double do-
maine des Pharaons sur ie nord et le midi de 1’Egypte.

Dans 1a deuxiéme scéne, le roi, ayant été punifié, est coiffé du diadéme : c'est Hor-Hut et
Tahut qui lul posent la couronne.

Le troisiéme tableau montre Tum et Mont qui donnent la vie au roi, et le condwisent vers
Amon-ha. Mont, forme du soleil dans sa force, est le dieu spécial de la Thébaide; Tum, le
soleil nocturne, est la divinité principale d’Héliopolis : ici encore nous trouvons le symbolisme
de la haute et de la basse E‘gypte. Philippe est coiffé de 1a double couronne quil a regue dans
la scéne précédente. Tahut vient alors au-devant de lui; il est 1a dans son réle d’'Hermes, de
Xéyos. Le roi porte la couronne de la haute Egypte; il est & genoux devant Amon, qui le
colffe de ce diadéme. Une particularité & signaler ici, c’est que le roi, tout en étant agenowillé
devant Amon, tourne la face au public, parce que, étant introduit dans la société des dieux, 1l
recoit les hommages avec eux. Amon h}i dit : «Dieu bon, Philippe,, etc. établis ton pouvoir sur
«le trone de la haute et de la basse Egypte, etc.» Cette scéne se passe sous un naos dans ie-
quel Philippe est amené. Derricre Amon se tient la déesse Mut, sous le nom d’Amen—t, c’est-
a-dire Amon femelle, ce qui montre bien qu’elle n’en est qu'un dédoublement. Elle dit = «Je
«te nourris de mon lait.» En eflet, sur ses genoux elle tient un petit Philippe 3 qui elle
donne le sein (4,

A la suite viennent deux grands tableaux®. Philippe offre & Amon ithyphallique quatre
veaux de différentes couleurs ; le symbolisme de cette représentation n’a pas encore été éclaircr:
peut-étre sont-ce les quaire taureaux sacrés de I’Egypte. L'inseription qui se rapporte au dieu
est 1a suivante : « Amon-Ra, laurcau de sa mére, dans sa grande demeure, dit : « Mon fils Phi-
«lippe, mon ceeur est rempli de jole en voyant ce -beau monument; en récompense je te
«donne les biens, etc.» Au-dessous se développe une grande procession de la barque sacrée,
qui n’est pas accompagnée de légendes.

On trouve ensuite la cérémonie de la dédicace du sanctuaire. Philippe tient une sorte
d’équerre que 'on apercoit toujours dans 1a main du roi pour cette cérémonie. La dédicace
n’était faite que lorsqu’une partie notable d'un monument avait été élevée par le ro1; de simples
embellissements ne Peussent pas motivée. Amon porte ici le titre de Pa-wi, létre des deux
mondes.

Parov extérieure du Nord. Philippe fait diverses offrandes a Amon. Au pied de Tautel du
dieu se trouve une sorte d’escalier ou sont posés deux monolithes en forme d’autels; peut-éire
sont-ce des autels faits au nom de Philippe, et dont on aura voulu perpétuer le souvenir a
cause de leur beauté. Aprés ces offrandes viennent un certain nombre d’enseignes qui sup-
portent des emblémes de différents nomes de la haute et basse Egypte; on ne sauralt dire
quelle est la raison qui a pu présider a leur choix.

Enfin derriére le dieu, sur ie biton de l'autel portatil est un grand voile, qui semble posé
devant une niche pour cacher mage d'Amon; la légende qui accompagne cette singuliere
représentation est : 1,?,, nuter yaibr, Uombre divne. G'est 1a probablementi une reproduction
de ce qui devait exister & I'intérieur du sanctuaire, ou Amon, avant tout, «1’étre caché, et dont

M) Toutes ces figures ont été reproduites dans 1'ou- avec peu de soin, et les hiéroglyphes en particulier
vrage de la commission d’Egypte; mais en géndral sont lisibles, — © Le_psius., Denln. 1V, o,
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«la nature n’est connue ni des hommes, ni des dieux,» était ainsi voilé aux regards des pro-
fanes.

I.A TRIADE THEBAINE.

o

La description du sanctuaire de Karnak nous améne naturellement & étudier de plus prés
la nature du grand mythe thébain. On a pu voir déja par les représentations dont nous avons
donné un aper¢u que I'objet de I'adoration & Thebes se composait d’une iriade divine. Gham-
pollion avait déja au premier coup d’eeil parfaitement défim I'essence de cetie triade, et tracé
les traits principaux du symbolisme qui en réunissait les trois personnes. C'est d’abord Amon,
le dieu supréme; puis Maut, la mére divine; et enfin Khons, fils.d’Amon et de Maut, en tant que
personne distincte dans la triade; car Amon pére et fils ne sont au fond qu'une seule et méme
personne considérée sous deux aspects différents. Khons est un dieu a la fois solaire et lunaire;
il joue le réle de guérisseur, comme I'Esculape des Grees et comme Imhotep & Memphis. Ainsi
la triade thébaine se compose d’'un pére, dieu supréme, existant dés le commencement; d’'une
meére,-qui paralt, comme dans toutes les triades égyptiennes, ne remplir d’autre réle que celu
de P'espace céleste, supposé mncréé et pour ainsi dire abstrait jusqu’a ce que la force créatrice y
ait placé quelque chose. |

Plus tard cet espace est supposé liquide, il devient alors Tabyssus, le nun égyptien; 1l est
considéré comme male et femelle et entre dans le groupe des huit dieux qu’on a appelés élé-
mentaires. La mére est alors personnifiée dans la volite céleste elle-méme, sur laquelle navi-
gualent les astres et elle arrive ainsi & jouer un roéle actif. On constate primordialement
cquelle enfante, mais. quelle n’a jamais été enfantée (U';» en résumé c'est le lieu de la gé-
nération divine. Enfin, le troisitme personnage de la triade c’est le fils, qui n’est autre chose
que le pére s’engendrant lui-méme. |

Nous nous oecuperons pour le moment plus spécialement du dieu Amon, puisque c’est son
sanctuaire particulier qui vient de faire I'objet de nos recherches.

Amon, ainsi que Champollion T'a défini, se présente sous deux formes principales; mais ia
premiére se subdivise elle-méme en divers titres.

[l faut, en premier lieu, étudier le nom méme du dieu; car lorsqu’l sagit de remonter
aux origines de la mythologie, la langue est le plus ancien témoin & consulter. Le nom d’Amon,
q:, veut dire : caché, enveloppé, et par extension, mystére. Dans le discours-ce mot est déter-
miné par 'homme enveloppé dans un manteau i; lorsqu’il veut désigner une 1dée religieuse,
telle que mystére, 11 prend le déterminatif de I'adoration “). Le mol amen est dussi souvent
complété par Tangle r': ce symbole est resté inexpliqué jusquici; 1l y a 1a sans doute quelque
tradition qu’aucun lexie égyptien n’est encore venu nous révéler . |

Ce dieu s’appelait donec Amon, parce quil représentait ce quil vy avait de plus caché dans
la divinité. Atum & Hélopolis avait le méme symbolisme, puisque c'était le soleil primordial,
encore dans les ténébres avant sa manifestation au monde. L’Amon primitif, amnsi considéré.
ne devait pas encore étre 1dentifié avec le soleil : c’était une divimté supérieure, c’est dans le
méme ordre d’idées que Phtah, dans son nom de Ta-nen, est donné comme le pére du soleil.
Mais trés-anciennement le culte du soleil est venu se joindre a la notion plus pure da dieu

(1) _:hmﬂ —re mﬂi ﬂ, mul es an mes-ut-s.  d'un temple ou d'une d‘emeure , qui se I-’ait C3:
(Karnak, temple de Khons. ) ' semble plutét que ce soit un angle de hétiment.
*) Ce signe n’est pas, comme on I'a cru , I'abrégé
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caché; auss1 trouve-t-on partout sur les monuments qfa J C? j, Amen-Ra, Amon-solei!, ¢ est-
a-dire le dieu créateur identifié avec sa créature, qui n’est plus une manifestation du dieu
caché, mais le dieu lui-méme, Il semble cependant qu'un souvenir des croyances premieres se
soit conservé dans la suite des temps; ainsi on trouve Amon nommé & ' J7 W), ba en Ba
Lesprit du soleid; 1l lui semblait done supérieur comme T'esprit 'est a la matiére.

En cherchant I'explication de la nature du dieu Amon dans son nom lui-méme, nous res-
tons certainement dans Pidée égyplienne, car le nom devait définir Pobjet nommé; cela se rap-
proche du reste de I'esprit des langues primitives. Nous voyons dans la Genése? que, 1orsque
les animaux passent devant Adam, il leur donne une appellation, «car c’est leur nom,» dit
le texte sacré. Jamblique, parlant du dieu Amon, jouait sur un mot qui est voisin de celui-ci,
lorsqu’l dit : « Amon est ainsi nommé parce quil apporte a la lumiére des choses qui étaient
«autrefois cachées.» Cet auteur tire ici le nom du dieu du mot amoni, qui signifie : aborder,
arrwer; 1l a cholsl une mauvaise racine, mais sa recherche méme prouve quil voulait trouver
dans le nom lw-méme la défimtion de la divinité.

Dans ce premier réle, aussitét quil est identifié avec le soleil, le dieu prend le nom d’Amon-
Ra, Amon-soleil; peut-étre faut-1l faire la nuance quil était plutdt considéré comme lesprit du
solell que comme les rayons eux-mémes. Ses titres prmmpaux sont alors trés-variés. Il est
. nommé 1#”.1'1-], suten nuteru'®), ror des dzeux, -, neb pe, seigneur du ciel; rr _] hek pa-tu,
- régent des dieuz. I\ est encore, Y7 §S=LLIB 3, ve nuter ad en $ad yeper, le dieu grand qui
commence Lexistence; et puis : § -=—-’ 1> xeper em ha, le seul qui existe auw commencement. Cest

dans ce sens que sur une stéle du musée de Leyde % 1l est appelé : «le seul existant dans le
o

«ciel et le monde qui n’ait pas été engendré.» Sur le méme monument il est nommé : =7

~— T, ud en ud, le un de un : I'unité divine se frouve entamée 13 par un smguhel mystere.

Envisagé comme créateur, c’est Amon qui a fait tout ce qui existe : s mﬂ-/.lk} '] Jﬂ
’{T::_l ”:mﬂﬂal\'* ~, aucun dicu w'a enfanté ses membres, cest toi que les as enfantés tous
lant quiils sont. 11 est créateur et maitre «de toutes les choses qui existent et de celles qui
« n’existent pas.» Cette formule de la toute-puissance du dieu supréme est curieuse, car elle se
rapproche des idées de Platon sur les étres incréés. Amon a donc le pouvoir d’amener a P'exis-
tence les étres qui n’existent pas encore, cest ce qu'on appellerait dans I'école : la création «
mhilo.

Ges notions primitives et plus pures sont intéressantes, car si Ton se contentait d’étudier la
religion égyptienne des derniers temps, on ne. retrouverait quun véritable panthéisme avec
tous ses développements, ce qui est en définitive tout I'opposé des fondements de la religion
antique. |

Amon se doit son existence a lui-méme, et 1ci les Egyptiens ont montré une véritable con-
ception philosophique et théologique; Amon est nommé Q ==\, xep tes® (le dieu) qui existe
par lui-méme. Gest 13 la forme la plus simple de cette 1égende; plus tard elle se complique et
se développe. Cette formule est quelquefois remplacée par le symbole @ dont le phonétique

est x& Qa, pa-tu. La racine de ce mot est le verbe étre™ : 1l est 1ei au partlclpe c’est

UV Ratuel funeraire, chap. xvu, lig. g. | © Cf. la liste géographique du sanctuaire d’Edfou
) Genese, chap. 1, vers. 19. au nome de Thébes. M. Birch est le premier qui ait
®) Les Grecs ont abrégé ce fitre en Amonrasonter. bien traduit ce titre. | |

) Musée de Leyde, K 1. ) Dans les textes antiques le verhe dire est cons-

*) Musée de Berlin, stéle 1375. - tamment écrit pa; 1'article pa en vient directement.
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donc T'étre par excellence, et dans ce sens il est synonyme de yeper, étre, devensr V). Aprés avoir

été détourné de son sens primitif comme verbe éire, pa entre presque exclusivement dans la
@

légende d’Amon et des autres dieux avec le délerminatif divin, ce qui donne 1e groupe
Amon est alors appelé quelquefois : pa-tu yeper em hi, Uétre qui existe depurs le commencement.
Puis par une variante fréquente il devient K &e :2(93, pau-ti, [étre double, dansle sens de
un de un que nous avons va plus haut; c’est-a~dire 1'¢tre double, mais cependant restant un;
double dans ses formes, mais un dans son essence. Jamblique, qui a traduit cette formule ud
en u@ Dar wpdros Tol wpdtov, le premer de premuer, a affaiblr Texpression égyptienne qui est
plus énergique, car le premier implique un second et il n’y en a pas de possible dans le un de
un égyptien; cest en quelque sorte le numen de numne, c’est le dieu qui se dédouble sans perdre
son unile.

Amon est encore défini : -] J"]% ), nuter nutrt, le diew qui devient dieu. G'est la méme 1dée
que le dien existant par lui-méme, ou [étre double. 11 est aussi quelquefois représenté par le
scarahéde; les Egyptiens, qui n’avaient pas découvert la méthode de reproduction du scarabée,
les crovalent tous méles, et en avaient fait le type de la génération mile.

Suivant la conception égyplienne Amon était donc existant par lui-méme; 1l se présente alors
sous un double point de vue comme pére et comme fils, tout en restant le méme dieu. Cette
conception cst réalisée dans le symbolisme d’Amon, mari de sa mére, dont on saisit la justesse
quand on en a compris le principe. Le titre d’Amon, mari de sa mére, est écrit : % "W .~ .
ka mut-f. Les égyptologues n’avaient pas voulu dans le principe admeltre cette traduclion

donnée par Champollion . Au point de vue grammatical, il n’y a cependant aticune difficulté
possible : =, f est un pronom masculin, et mut-f ne peut signifier que sa mére, le possesseur
étant au masculin. Le taureau dans la langue égyptienne a deux sens : ¢’est le male actif, ou la
valeur guermére; dans ce second sens il est généralement représenté la téte baissée, dans T'atti-
tude de 'animal qui se précipite. Les inscriptions prouvent qu’il faut choisir ie premier sens
dans la légende d’Amon ka mut-f; ainsi sur 1a stéle de Berlin, ka a pour variante U , et le tau-
reau pour déterminatif.

Au Rituel funérawe (chap. xvu, lig. g}, on lit : «Cest Tdme du soleil qui est son nom;
BN h E, nek®-f am-f tesf, en engendrant lur dans lui-méme. Amon joue donc le réle
de pére d’'une maniére éternellement active ©. De plus, dans le Rituel ( chap. xx1v) se rencontre

g TR N

une phrase qui n’a pas élé assez remarquée, bien que Champollion Tedt exactement tra-
duite, c’est la suivante : 2 | JF =27\ F!?. { T WM. . nok xepra xeper tes—f her war-t en
mul-f, je suis yepra qui se donne la vie d lut-méme sur les genoux de sa mére. On voit par 1a que
la mére ne joue pas un réle aciif dans ce mystére de la génération divine. Dans les représen-
tations des tombeaux on voit certains tableaux ou la déesse du ciel, & qui la déesse-mére
est assimilée, domine la scéne de son corps recourbé : un scarabée s'échappe du haut des
jambes, ot 1] est supposé avolr pris naissance : c'est la représentation figurée du méme sym-
bolisme, |

Ainsi, nous voyons que I'idée des Egﬂvptiens sur la divimité supréme était la survante : un

!) Le pain portait le méme nom; de la est venu M M. Birch avait proposé de traduire mdle ef
le symbolisme. Sfemelle. ‘
®) Musée de Berlin, stéle 1375. ®) Nel: s’est conservé en copte dansle mot U1K,

¥ Musée de Beriin, stéle 1375, On ne connalt  adulterium.—® Au Rituel funéraire, ch. xvi, lig. 75,
pas au juste la racine du mot nuter, dieu. lei nuter: il existe une variante avec pa-tu, et la phrase : exisie
est la forme du parlicipe. corps par lui-méme.
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dieu qui se doit & lui-méme son existence, qui est la source de I'existence des autres dieux et
des hom:mes; et ils ont con¢u cet acle perpétuel de donner la vie comme un dicu a double
face, mais qui conserve 'unilé dans son essence.

J. pE RougE.



